RESISTENCIA LIBERTARIA

La oposicion anarquista a la dltima dictadura argentina

Chuck Morse entrevista a Fernando Lépez

Una resistencia amplia y popular se opuso a las dictaduras militares que
estrangulaban a América Latina en los '70. Activistas de distintas tendencias politicas
las combatieron, organizada y espontidneamente, y sus esfuerzos sin lugar a dudas
salvaron muchas vidas y aceleraron el derrumbe de esos regimenes brutales.

Si bien algunas de sus contribuciones fueron celebradas en libros, articulos y
peliculas, importantes aspectos de la resistencia nunca han sido estudiados. En
particular, la oposicidn anarquista a las dictaduras -que existieron en Argentina, Brasil,
Chile y Uruguay- ha sido casi totalmente marginada de los estudios histéricos.

La siguiente entrevista repara de algin modo esa omision. Cuenta la historia de
Resistencia Libertaria, una organizacion clandestina anarquista fundada antes de que los
militares argentinos tomaran el poder en 1976.

Resistencia Libertaria (RL) era activa en los movimientos estudiantil, laboral y
barrial y también tenia un ala militar con la que defendi6 y financi6 sus actividades. En
su mejor momento, tenia entre 100 y 130 miembros[*] y una red mucho mayor de
simpatizantes. La organizacion fue diezmada en 1978 y el 80% de sus miembros perecio
en los campos de concentracion y las cdmaras de tortura de la dictadura.

RL mantuvo la larga tradicién del anarquismo argentino y asimismo lo
transformé de cara a las nuevas condiciones a las que se confrontaban los activistas en
los "70. Las experiencias de RL -sobre las que hasta ahora no hay documentacién ni en
castellano ni en inglés- marcan un capitulo importante en la historia de la resistencia a la
ultima dictadura argentina y en el anarquismo de posguerra en general.

Si bien The New Formulation suele limitarse a resefas de libros, se espera que
los lectores aceptardn esta pequefia transgresion de nuestra linea normal de publicacidon.

Esta entrevista se hizo en espafiol por teléfono el 13 de octubre de 2002 con
Fernando Loépez, uno de los pocos miembros sobrevivientes de RL. Se puede tener mas

informacion sobre Lopez mirando la parte sobre nuestros colaboradores.

Chuck Morse



Por favor cuéntame los origenes de RL. ;Cémo se formé?

RL fue fundada por compafieros de la ciudad de La Plata a fines de la década de
1960. El nicleo fundador constituyé una comunidad alrededor de una cooperativa de
carpinteria (que sigue existiendo hoy) y desarroll6 proyectos militantes entre los
estudiantes universitarios y luego en el movimiento obrero (en particular los obreros de
astilleros y del sindicato de trabajadores judiciales).

Un acontecimiento clave ocurrié cuando miembros de este grupo empezaron a
colaborar con el periddico, La Protesta, y una discusién muy tensa, agresiva tuvo lugar
entre ellos y la gente mayor que estaba alli(1) La discusion planteaba la aparicién de los
primeros grupos de accién armada, comos los Tupamaros y el Ejército Revolucionario
del Pueblo. La gente joven tendia a sostener estas acciones realizadas por estos grupos y
entonces chocaba con la gente mayor, que se oponia a estas acciones, porque rechazaba
parte de las posturas marxistas de estos grupos. El grupo mds joven fue expulsado de La
Protesta a causa de estas discrepancias hacia 1971. Eso cort6 la relacion con el viejo
movimiento anarquista y le independizé del mismo. M4s tarde, en 1973, una
conferencia anarquista se celebr6 en Cordoba, en la que militantes de grupos de
Cérdoba, Buenos Aires, Mendoza, Salta, y Montevideo participaron. Yo mismo y otros
compaifieros asistimos a esta conferencia como delegados
de un grupo llamado Accién Directa. Habia alli ms
compaieros de La Plata, Cérdoba, y Accién Directa de I“"[HSI“
Buenos Aires. Constituimos Resistencia Anticapitalista [KIE[N !

Libertaria como organizacion nacional.
Un afio o afio y medio mdas tarde, el nombre

Resistencia Anticapitalista Libertaria fue abandonado por

£ LEY DE INVERSIONES

simplemente Resistencia Libertaria (eso se hizo aldeon B e
?IPBQ(O

naturalmente, no hubo una discusion sobre el cambio de

nombre). Ingresé en la organizacion en 1974.

. Como se estructuraba RL?

RL era una organizacién absolutamente clandestina y estaba organizada de
forma celular en frentes de trabajo.(2) Estos frentes eran el frente gremial, el frente
estudiantil, y el frente barrial. RL tenia también un aparato militar que era, en
realidad, un mecanismo para financiar el trabajo de la organizacién -actuar en un

momento de casi absoluta clandestinidad es muy oneroso- y para la proteccién de
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militantes, etc., dado que cosas como los secuestros y acciones de las derechas en contra
de los grupos de trabajadores de la extrema izquierda eran comunes en esa época. Era
necesario organizar la autodefensa en algunos casos.

La democracia de la organizacion, obviamente, no funcionaba a través de las
asambleas, sino que se llevaron a cabo votaciones y elecciones dentro de una
organizacion de tipo celular. Cada célula tenfa un delegado y éste se conectaba con los
niveles superiores de la organizacion, sucesivamente, hasta llegar a una relacién de
cardcter nacional o regional. Asi, las decisiones alcanzaban el nivel nacional del mismo
modo que llegaban a la célula. O sea, las decisiones subian y bajaban de la misma
manera [dentro de la organizacién]. Pero, desde luego esto era mds complejo, porque no

era posible reunir a cada uno para hablar.

¢ Cuantos miembros tenia RL?

RL tenia un nucleo importante en La Plata y en las dreas alrededor de La Plata,
como Berisso, Ensenada, Villa Elisa, en algunas de las ciudades entre Buenos Aires y
La Plata, y en Buenos Aires. Y también en Cérdoba y en algunas ciudades cerca de
Cérdoba, como la ciudad de Ferreyra, que era un sector industrial, una zona de
fabricacion automovilistica con plantas de Renault y Fiat. Es dificil de estimar el
nimero exacto de miembros de RL, dadas la clandestinidad, la estructura celular, pero
estimo que en 1975, en su momento de mayor desarrollo, RL tenia entre 100 y 120 o
130 miembros.

RL fue concebido como un partido de cuadros, no un partido de masas, y
entonces la gente que tenia relaciones con RL podia tener un nivel mas bajo de
formacion politica y de entrega que un cuadro de RL, y participar en grupos que RL
controlaba en cierto modo, como los grupos de base en los barrios, las fébricas y las
universidades. Por eso, cuando uno piensa en esta cuestion, hay que imaginar un

volumen de influencia muy superior al grupo de cuadros que mencionaba.

JExplicame lo que quieres decir con la palabra cuadro?

Un cuadro es un militante que, por su formacién [politica] es capaz de conducir
estrategias autonomamente cuando estd inserto en determinado lugar de trabajo, sin
mantener una relacién organica, permanente con la organizacién (lo que no es posible a
causa de la represion). O sea, a pesar de estar aislados de la organizacién, debido a la

situacion de clandestinidad, esto/as compaiiero/as eran capaces de generar estrategias en
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el marco y dentro de las necesidades de la organizacién. El o ella era capaz de construir
un frente de trabajo en cualquier circunstancia. Un cuadro es un cuadro politico-
militar. Dicho de otro modo, un cuadro es un militante capaz de desarrollar un trabajo
politico de captacioén u organizacion en un barrio o una fabrica, que sabe cémo preparar
un coctel Molotov o una bomba de cualquier tipo, que sabe cémo valerse de un arma,
etc.

Y esta es la diferencia con un partido de masas: un partido de cuadros sélo
incorpora militantes que han aceptado totalmente la organizacién antes de ingresar en la
misma. En un partido de masas el autoritarismo aparece como natural, porque hay
distintos niveles de compromiso dentro de la organizacion, desde los militantes
inferiores hasta los lideres. En RL, el nivel de los militantes era equiparable y cualquier
militante podia ejercer cualquier funcién en cualquier momento. Entonces, para que sea
posible este desarrollo, el militante que se va a incorporar a la organizacién tiene que
tener un nivel de formacién como los demds que ya estdn en la organizacién. Creo que
el modelo se tomo en cierto modo de la Alianza de la Democracia Social de Bakunin, el

partido que él construy6 durante la I Internacional.(3)

Hablame de los miembros de RL en 1975. ;Qué origen social tenian? ;Qué edad
tenian? ;Quiénes eran los miembros mas significativos?

Me parece que la mayoria de los militantes de RL y los del nuevo anarquismo
que emergié en los 70 -habia una cantidad enorme de pequefios grupos de joévenes
anarquistas- tenia més origenes pequefios burgueses que de clase obrera.

Pese a que su origen puede haber sido pequefio burgués, muchos se fueron
integrando en el movimiento de los trabajadores, al que dedicaron toda su vida politica
y social. Ello refleja los conceptos de la época, no sélo dentro del anarquismo sino
también de la izquierda en general, que afirmaban que el movimiento estudiantil tenia
que proletarizarse. Respecto a la edad de los miembros, si bien habia compafieros que
pasaban los cuarenta o cincuenta, la mayoria tenia entre diecinueve y veinticinco,
incluido el nicleo de base que tenia entre veintitrés y veinticuatro. Los Tello, que eran
tres hermanos (ahora desaparecidos) de La Plata, eran companeros importantes. Eran
lideres obreros en los astilleros en Berisso y Ensenada. También, mds tarde, estuvo
Rafael (no puedo recordar los nombres completos[**]—en la mayoria de los casos
jamas los supe, desde luego todos teniamos seudénimos) que era el Secretario General

del sindicato del Caucho en Cérdoba. Era una personalidad muy importante dentro de la

4



organizacion en el sentido de que era un lider de masas, no s6lo un militante importante
de RL. (Este compafiero tampoco tenia un origen de clase obrera. Se habia hecho
anarquista en el departamento de Arquitectura de la Universidad Naciénal de Coérdoba.
Creo que sobrevivié y se exilié en Espafia.) Pero, en general, RL no tenia lideres

publicos muy importantes, dado que era absolutamente clandestina.

JEn qué frentes trabajaste en 19762

Trabajé en el Frente gremial u obrero especificamente. En 1974 empecé a
trabajar en el sindicato de fontaneros, que tenia una tradicién anarquista y también
viejos miembros anarquistas. Alli desarrollamos varios proyectos. Més tarde, en 1975,
empecé a trabajar en una féabrica textil muy grande, Alpargatas, cuando RL empezé6 a
dar prioridad al trabajo politico en las grandes fébricas y los sindicatos industriales mas

fuertes.

. Qué hiciste exactamente alli?

Nuestra participacion se centraba en los trabajadores de base, en la formacién de
grupos clasistas. Participamos en el movimiento laboral nacional, organizando
sindicatos, comisiones internas de obreros y de revolucionarios en distintas fébricas en
todo el pais y las Coordinadoras de Sindicatos en Lucha.(4) Hicimos un gran nimero
de cosas alli entre 1974 y 1976. Y en 1976, en plena represién militar, mantuvimos
ocupada la fabrica de Alpargatas en Florencio Varela dos semanas, durante las cuales

estdbamos rodeados por el ejército.

. Como fue esta ocupacion?

No era una ocupacién en el sentido de construir un consejo obrero o algo similar,
que dirigiera la fabrica. Al principio, la ocupacion significaba cerrar la fabrica y obligar
a la patronal a negociar con los trabajadores sobre las condiciones laborales, los sueldos,
etc. El conflicto concernia una serie de problemas de reivindicaciones de caracter
econémico.

Los cuadros de RL en esas fabricas apuntaban a la organizacion de los grupos de
base: la educacion de los compafieros, la incorporacion de militantes de esos grupos en
RL, la coordinacién de las actividades con grupos de otras plantas, y el intento de

construir relaciones entre sindicatos.



¢, Se sabia que eran anarquistas?

No. Como partido de cuadros, RL casi nunca produjo propaganda partidaria o
ideoldgica. La propaganda politica era propaganda sindical o de clase, referia a las
organizaciones que intentdbamos crear en los frentes de trabajo.

Lo que sucedi6 es que determinados miembros de grupos de base que controlaba
la RL se estaban formando politicamente y, con el tiempo, se incorporaron a RL. como

cuadros. Alli empezaron a tener acceso a textos especificamente anarquistas.

Ademas del frente de trabajadores, ;hiciste igualmente algin trabajo en otros
frentes?

No hice trabajo en el frente barrial. Me integré en el frente estudiantil, pero
comencé a trabajar dentro del frente gremial casi inmediatamente después de mi ingreso
en RL.

Y por supuesto los militantes de todos los frentes participaban a veces en
operaciones que no eran especificas de su frente: en operaciones de propaganda armada;
en actos reldmpago en que se interrumpia el transito con barricadas, automoviles
volcados; acciones con volantes; pequefios explosivos, y miguelitos, etc.(5) Los cuadros

y los militantes de distintos frentes participaban algunas veces en esas operaciones.

- Qué paso6 en 1976?

Aunque la represion fuerte habia empezado antes, en 1976 era mas
indiscriminada y con un cardcter de genocidio. Tuvimos la primera pérdida importante
en 1976, en que cinco o seis compafieros fueron desaparecidos en Cérdoba. Hubo alli el
sindicato del Caucho, que se perdié debido a su desaparicion. Fue necesario reconstruir
los frentes gremiales, mover compaifieros a otros sitios, etc. Era un problema
permanente, que requiere una gran cantidad de dinero.

Pero fue en 1978 cuando casi nos aniquilaron como organizacion. Durante tres
noches, de modo sistemaético, vinculado, desaparecieron a nuestros compafieros en La
Plata, Buenos Aires, y en ciudades entre La Plata y Buenos Aires. Y alli la organizacién
quedd6 absolutamente colapsada. Muchos sobrevivimos, pero mds de la mitad de los
[miembros de] la organizacién nunca reaparecid. Perdimos la mayor parte de la

organizacion.

- Qué pasé con los compaiieros desaparecidos?



Pensamos que fueron ejecutados. Era la practica habitual en aquella época. De
entre todos los que fuimos secuestrados, los militares decidieron, -no sé por qué- que
algunos iban a sobrevivir siendo abandonados en varios sitios. Los otros, con diversos
grados de responsabilidad organizacional, fueron ejecutados. Y todos los desaparecidos

fueron torturados, independientemente de si fueron ejecutados o no después.

JEn qué ano fuiste desaparecido?

En junio de 1978, a mediados del Mundial que tuvo lugar en Argentina. Fui
secuestrado una noche en un piso en que vivia con mi compafiera y mi hijo de tres afios
en La Boca.(6) Llegaron hacia las tres de la madrugada, llamando a la puerta. Me
levanté para abrir, pensando que serfa mi hermano, que a veces venia tarde a casa. Era
una "patota" -era el nombre de este tipo de grupo paramilitar.(7) Eran seis o siete
individuos con muchas armas, ametralladoras, fusiles, etc. Fui derribado, atado, y me
vendaron los ojos. Me sacaron del piso y me pusieron en una camioneta, en la que
percibi que habia otros en la misma condicion.

Nos condujeron a lo que més tarde supimos que eran cuarteles de la policia en la
provincia de Buenos Aires e inmediatamente fuimos torturados para sacarnos
informacién. Las torturas eran lo habitual: choques eléctricos, golpes, palos, porras,

cadenas. Lo normal. Prefiero no hablar del tema.

. Cuanto tiempo quedaste en la comisaria de policia?

No era una comisaria, sino la Escuela de Policia de la Provincia de Buenos
Aires. Me quedé alli dos meses. Otros compafieros estuvieron seis meses y sin embargo
reaparecieron. Es el caso de uno de los compaiieros, pero la mayoria que no

reaparecieron al cabo de dos meses nunca reaparecieron.

. Que pasé contigo después de esos dos meses?
Me dejaron en un barrio en la periferia de Buenos Aires, con otros diez. Nos

pusieron contra una pared, como si nos fueran a ejecutar, y nos dejaron.

(Adonde te fuiste?
Me fui a Uruguay, porque tengo a muchos familiares alli, con la intencién de

dejar alli a mi compafiera y a mi hijo en Montevideo y volver a Buenos Aires. Pero lo



cierto es que me quedé en Uruguay hasta que retorné a la Argentina en 1984. Afios

después supe que habia estado bajo vigilancia del gobierno, pero no me molestaron.

.Hablame de las actividades de RL entre 1976 y 1978, de los dos tltimos aios de la
organizacion?

Desde luego la actividad tenfa un cardcter mucho menos publico. Teniamos mas
actividad centrada en las reuniones, discusiones, la elaboracién de documentos y
materiales y la creacion de relaciones con otros grupos. Las relaciones eran muy arduas,
muy dificiles y complicadas por la represion. Por ejemplo, si perdias el contacto con un
compaiero, podias pasarte meses antes de que recuperarlo. E imagina la enorme
cantidad de medidas de seguridad que se aplicaban una encima de otra.

Trabajamos fundamentalmente para conservar los grupos que teniamos en el

frente gremial, asi como en los frentes barriales y estudiantiles.

¢ Qué labor desarrollaban en los frentes barrial y estudiantil?

El frente barrial atendia, sobre todo, a los vecinos més pobres. Las actividades
de los grupos barriales tenian que ver con reivindicaciones de agua, alcantarillado,
construccién de casas, parques para juegos, etc., (reivindicaciones muy variadas de
vecinos pobres). En el frente estudiantil trabajamos sobre las demandas tradicionales de
los estudiantes: programas de estudio, material de aulas, y diplomas : los conflictos

habituales del medio.

Cuentame sobre el frente militar.

Por supuesto era el nidcleo méds pequeio de la organizacién. No estaba
necesariamente constituido por los compafieros mayores, mas probados de la
organizaciéon —no habia regla en este aspecto- pero naturalmente los compaferos mas
fogueados y de mds edad acababan por estar en este frente porque entre estos
compaieros se encontraban los mds conocidos, lo que habian sido mds expuestos
publicamente y podian ser detenidos. En otras palabras, sus nombres habian caido en

manos de la represion y entonces no podian actuar en los proyectos de mas visibilidad.

. Como se sabia que estos compaiieros eran conocidos?
Por ejemplo, los compafieros que venian de los astilleros habian sido

denunciados y perseguidos porque eran militantes conocidos en los sindicatos. Cuando
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la represion se agudizé en 1976, fue necesario trasladar a estos compafieros de Berisso y
Ensenada e insertarlos en tareas menos visibles, con mayor cobertura, en las zonas del

Norte de Buenos Aires, en San Fernando, en Tigre, etc.

Y estos compaiieros finalmente se fueron al frente militar?
Si, ante todo trabajaron en el frente militar y, a veces, llevaron a cabo acciones
con otras organizaciones, para conseguir dinero u otras cosas que eran necesarias, CoOmo

armas, maquinaria de imprenta, y autos.

Hablame de estas acciones vuestras.

Como es tipico de este tipo de grupos en el mundo entero, tenia que ver con
secuestros para sacar rescates de empresarios. Algunas veces hubo acciones para asustar
a la policia, cuando un vehiculo de la policia fue quemado o una comisaria fue baleada.

O sea, acciones de diferentes tipos.

. Como eran las relaciones entre RL y los otros grupos de izquierda?

Sélo habia un grupo anarquista de nivel o de la importancia de RL, que era la
LAC, la Linea Anarco-Comunista, de aqui en Buenos Aires. Pero empezé a perder
influencia como organizacion antes de 1976 y una gran parte de la LAC se sum6 a RL
hacia mediados de 1976.

Nos llevdbamos particularmente bien con grupos de caricter clasista. Estaba la
Organizaciéon Comunista Poder Obrero, que era una organizacién de la nueva izquierda
y un grupo clasista. Si bien eran leninistas, hasta leninistas clasicos, teniamos un nivel

importante de acuerdos con ellos.

Hablame de estos acuerdos.

Los acuerdos eran funcionales: la coordinacién de esfuerzos en el movimiento
laboral, la organizacién de Coordinadoras (fundamentalmente en el frente gremial) (8).
Algunas veces las relaciones se establecian también a nivel de la defensa militar, en
operaciones que hicimos con ellos. Tenian un aparato militar llamado las Brigadas

Rojas, que era mucho mas desarrollado que el nuestro.

(En qué sentido vuestras actividades se diferenciaban de las de otros grupos

revolucionarios de izquierda durante la dictadura?



No sé si eran diferentes. Se distinguian por nuestras actitudes politicas.
Tendiamos a la autoorganizacion de los trabajadores, de modo de impulsar estructuras
autonomas del movimiento de trabajadores y menos a orientar las actividades de los
frentes gremiales para un partido. Dicho de otro modo, tratamos de organizar grupos de
vanguardia en los frentes de masas, no grupos de nuestra organizacién. Por supuesto
nuestros militantes estaban en estos grupos, pero no con un caricter partidario.

La organizacion tenia esta concepcion bakuninista de militantes revolucionarios
que habia fraguado la Alianza de la Democracia Social de Bakunin. O sea, eran
militantes que actuaban y coordinaban de modo de organizar las masas populares, pero
ellos no tenfan un plan de dirigir las masas populares. Para decirlo de otro modo,

nuestro trabajo es la construccion del poder, no la toma del poder.

. Cuadles eran los conflictos entre RL y otros grupos de la izquierda revolucionaria?

En una situacién de absoluta clandestinidad, se llega a un punto en que es muy
dificil establecer relaciones de cualquier tipo con las otras organizaciones y entonces
uno no ve la obligacién de luchar en contra de ellas. En este sentido no tuvimos muchos
conflictos con otras organizaciones politicas.

Quizas los tuvimos a nivel de los estudiantes, cuando la militancia era menos
clandestina, pero durante el periodo de total clandestinidad no nos sentimos obligados
de plantear conflicto con militantes de otras organizaciones porque no compartimos

esfuerzos.

. Qué relaciones hubo con la izquierda internacional?

Teniamos relaciones con gente de Uruguay, en particular la Organizacién
Popular Revolucionaria 33. Este grupo tenia origenes anarquistas y una forma de
organizacién muy similar a la nuestra. Era una organizacién mads vieja, con mayor
insercién en las luchas populares y también mds poderosa. Sigue existiendo pero ha
cambiado significativamente. Emergi6 de la FAU (Federacion Anarquista de Uruguay)
y, en los 70, estaba evolucionando hacia una organizacién marxista libertaria. Tuvimos
muchas conexiones con esta gente en los '70, cuando estaban mas cerca de la FAU. Y
hubo otra relacién, que soy el menos indicado para comentar —no sé si hay todavia
compafieros vivos para hablar de esta relacion- pero hacia 1976 oi hablar de una
relaciéon con un grupo palestino. Este contacto es algo mitico y s€ muy poco sobre el

mismo, pero he sabido que algunos compafieros fueron entrenados en Oriente Medio
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con anarquistas palestinos. No sé qué importancia tenian estas relaciones o si eran
esporddicas y desaparecieron inmediatamente. En mi época de militancia en la
organizacién no recuerdo que se hablara de este tipo de relaciones como algo habitual,
pero sé que algo existio. De todos modos; quienes participaron en esta relacion

murieron, desaparecieron.

. Tenian otras relaciones con la comunidad anarquista internacional?

No.

Héablame de las ideas de RL.

Las ideas de RL era un conglomerado. Al principio, eran fundamentalmente
bakuninistas pero mads tarde incorporamos las ideas cldsicas del anarcosindicalismo
espafiol, de Cornelissen y Besnard(9) y también del anarcosindicalismo de Rudolf
Rocker.

En Argentina habia divisiones internas o diferentes corrientes de anarquismo.
Hay un anarquismo mds comunalista y otro mds sindicalista, el clasista (que era muy
importante aqui en los '20). En cierto modo, RL rescaté la tradicién de clase del

anarquismo argentino.

,Qué leian?

Aparte de los clédsicos del anarquismo, que Ildgicamente leiamos como
organizacién anarquista, solfamos leer también libros de Franz Fanon, como Los
condenados de la tierra, La sociologia de la revolucion, textos de Mao sobre La larga

marcha, Marcuse, y otros.

.Habia una influencia del espaiol Abraham Guillén?(10)

No, y no hubo tampoco influencia de las guerrillas [anarquista] espafiolas. Si,
tenfamos informaciones o algunos sabian algo, pero todo lo que tocara a la guerra civil
espaiola y la resistencia espafiola después del establecimiento de Franco era muy

distante de nosotros.

. Qué debates y conflictos hubo en RL?
En general, las discusiones giraban alrededor de trabajos de insercidén concreta,

de estrategia de alianzas, o sea, con quienes podiamos aliarnos y con qué caracter.

11



Por ejemplo, habia una discusién interna sobre la alianza con la Organizacion
Comunista Poder Obrero. O igualmente, en 1976, durante la dictadura militar, los
Montoneros (11) lanzaron la CGT(12) en la Resistencia (CGT-R). O sea, buscaron
vincular el sindicalismo a una CGT no oficial, paralela, y eso produjo una discusién en
nuestra organizacién sobre si era coherente, si lo correcto no era consolidar la
federacion laboral que existia y que los trabajadores reconocian como suya. O sea, los
trabajadores seguian viendo a la CGT como su organizacién, por eso construir una
organizacion paralela podia resultar indtil o incluso peligroso. Esta discusién continué
hasta 1978.

Los debates dentro de la RL tuvieron lugar a través de minutas, que eran
resimenes escritos de una discusion. Se pasaban a una célula, a una esfera de
coordinacion, de esta esfera de coordinacion a otra esfera de coordinacion. Es asi como
las minutas circulaban (y lo que permitia que tuvieran luar las discusiones en un marco

de total clandestinidad).

- Qué publicaciones produjo RL ?
RL no sacé una publicacién de partido o propaganda

de partido. La RL publicé periédicos en cada frente de

la

trabajo, en cada lugar de insercién concreta. Por ejemplo, RL
particip6 en las Coordinadoras de Gremios en Lucha en la
zona sur de la provincia de Buenos Aires, e hizo un
periédico llamado Organizacién Obrera. Cuando los

miembros de RL estaban en el sindicato de la construccion

sacaban una publicacion Resistencia Obrera. Los :
Tapa de una publicacion

compaiieros en el sindicato de trabajadores de artes graficas producida porun grupo
de base creado por

sacaban también una publicacién (pero no me acuerdo del  miembrosde RL en el
sindicato de plomeros en
titulo). Cada lugar de trabajo tenia su publicaciéon cuando Ruenas Aires
teniamos un desarrollo importante y donde existia la posibilidad de prensa interna, pero
las publicaciones eran de los frentes de trabajo, no de la organizacion. Eso tenia que ver

con el cardcter de RL como partido de cuadros, no un partido de masas.

. Qué relacion habia entre RL y los viejos anarquistas?
La relacion era casi nula. Los viejos anarquistas continuaban estando en dos o

tres grupos que, mientras existian, tenian un papel politico muy pequefio y estaban muy
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aislados. Y, curiosamente, estos grupos de jovenes anarquistas no se habian formado
dentro de las instituciones de los viejos anarquistas. Se desarrollaron fuera, no dentro de

la tradicién anarquista. Venian al anarquismo por otras corrientes politicas.

. Os ayudaron los viejos anarquistas ?

Creo que habia un corte generacional muy hondo en los afos 70 entre quienes
tenfamos veinte afios entonces y los que tenian sesenta o setenta. La diferencia
generacional era muy aguda, mucho mayor que hoy, cuando hay referencias culturales
compartidas entre las distintas generaciones. No habia realmente ningin tipo de
referencia cultural entre las generaciones en aquel entonces y, por lo tanto, era muy

dificil de tener relaciones mas o menos normales.

A la distancia, ;Cuales te parece que fueron los mayores errores y éxitos de RL?

Es muy dificil de decir. Nunca pudimos hacer una autocritica. No nos
encontramos después de la debacle, de un golpe asi, de una catastrofe tan grande.
Pero, visto retrospectivamente, creo que lo destacable fue nuestra experiencia de
intentar elaborar la construcciéon de una organizacién anarquista eficaz en condiciones
de total clandestinidad. Pienso que son éxitos organizacionales védlidos que merecen
tomarse en consideracion. Como conservar la democracia interna, la discusién politica
interna, en una organizacién de cierta importancia (en términos de nimero de
miembros) en el contexto de la represion violenta: creo que nuestras luchas sobre estas
cuestiones, en tanto que organizacion anarquista especifica, fueron exitosas. Con
referencia a los éxitos tedricos o los éxitos politicos, creo que la organizacion fue capaz
de recuperar una tradicion clasista del anarquismo argentino que se habia perdido.
En cuanto a los errores, después de que la represion empezé de verdad, me parece que el
frente militar comenzo6 a tener un peso dentro de la organizacién que no habria tenido en
otras circunstancias. Es quizds uno de los mas terribles errores.
Pienso también, visto a la distancia, que la organizacién habria podido defender mejor a
sus militantes insertos en las luchas de masas. Debiera haber reducido su actividad en
unos lugares para mantener y proteger los militantes que estaban en el frente gremial, en
el frente estudiantil y el frente barrial. Pienso que fue un error, un grave error.
Pero estos errores son compartidos por la mayoria de las organizaciones de izquierda en

Argentina. Desde luego la masacre fue compartida, no nos tocaba sélo a nosotros.
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JPor qué fue un error que el frente militar tuviera tanto peso dentro de la
organizacion?

En una situacién de total clandestinidad una organizacion estd obligada a tener
un muy fuerte nivel de financiacién como para sobrevivir y seguir actuando y
protegiendo a sus militantes. Muchas tareas no pueden autofinanciarse, por eso hay que
tener un aparato permanentemente dedicado a generar tales recursos. Entonces, el
aparato comienza a tener una preponderancia, un mayor nivel de significacion de lo que
se suponia iba a tener al principio. Para nosotros, el frente militar no era lo mismo que
para los otros partidos de izquierda en Argentina, "el embrién de un ejército” o algo por
el estilo. En nuestra estrategia de guerra popular prolongada, preveiamos la creacion de
un ejército popular, pero entendiamos que dicho ejército se haria en las fabricas y los
barrios, que desde luego apoyariamos, pero no seria un organismo de un partido.

Teniamos un concepto diferente al respecto [que los otros grupos izquierdistas].

A tu parecer ;Cuales son los aportes mas importantes de RL para los anarquistas
de hoy en dia ?

Creo que el aporte fundamental es la negacion del aislamiento y del sectarismo
[dentro del anarquismo]. Pienso que si algo era absolutamente coherente en RL durante
todos los afos de su existencia, fue eso, la negacién del sectarismo, del aislamiento de
las masas, de los trabajadores, de las discusiones con la gente de a pie. Pienso que es lo
mads rescatable de RL. RL rompié con eso, como otros grupos anarquistas que estaban
cerca de RL (hubo otros muchos grupos anarquistas en aquel periodo, que terminaron
por incorporarse en RL). Todos estos grupos emergieron como reaccién contra el
aislamiento en que estaba el anarquismo a principios de los 1960. Dicho aislamiento
tenia que ver con el fendmeno del peronismo en Argentina. Tras de la represion de los
'30 y los 40, el anarquismo estaba retrocediendo y encerrdndose en si mismo y mantenia
esta postura cuando llegaron los afios '60. Y todos estos grupos [nuevos], que estaban
formados principalmente por jévenes, eran una reaccion contra este retroceso, este
anarquismo cerrado. Por eso, creo que lo mds rescatable de RL es precisamente su
rechazo del sectarismo, su intento de comprometerse con la gente, las discusiones, y
participar en sus luchas. Y ademds su apertura a la discusién con otras corrientes

politicas, cosa que sin duda nos enriquecio.

. Cuadles son los mejores libros sobre la resistencia a la dictadura en Argentina?
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No hay realmente libros buenos sobre la resistencia a la dictadura, y es una
cuestion interesante. Uno ve que los espafioles se pasaron treinta afios escribiendo sobre
la dictadura de Franco, las distintas formas de resistencia [en contra de la misma] y toda

la guerra civil antes del advenimiento de Franco.

JPor qué alli, en Argentina, donde la dictadura fue tan traumatizante, no han
escrito un libro serio sobre la resistencia a la dictadura?

La explicacion tiene mucho que ver con la influencia de la cultura dominante y
como el programa de los estudios histéricos ha sido formulado en Argentina. Este
programa ha sido elaborado por sectores reformistas que insistieron en la "teoria de los
dos demonios", que describia la dictadura como una lucha entre el demonio de la
derecha y el demonio de la izquierda, con el pueblo de espectador.

Quienes organizan los estudios histéricos en Argentina han buscado silenciar el
tema de la resistencia de los trabajadores a la dictadura, porque, en el marco de esta
teoria de los demonios, el pueblo que desaparecié fue desaparecido por azar o por
accidente, no por estar en la lucha contra la dictadura. Ello participa de la necesidad del
régimen de legitimar sus acciones desde la llegada de Alfonsin en 1983 (13). O sea,
para legitimar ese gobierno que volvio a las formas liberales de la democracia de hace
cuarenta o cincuenta afios, trataron de afirmar que Argentina habia experimentado una
guerra entre locos de la izquierda y locos de la derecha y que la mayoria de las gentes
fueron victimas accidentales, quedando en el medio del conflicto. En este sentido los
que hacen el programa de los estudios histoéricos en la universidad desprecian el estudio
de la resistencia de los trabajadores. Por ejemplo, aunque lo desconoce la mayoria de la
gente, el 60 % de los desaparecidos eran obreros fabriles. Y, asimismo, los radicales
insisten mucho en su intento de demostrar que no hubo treinta mil desaparecidos sino
diez o doce mil (14).

Y nadie tiene hecho un estudio de cudnta gente fue desaparecida y més tarde
reaparecid. En otras palabras, cudnta gente pasé por los campos de concentracion de la
dictadura. Lo que podemos encontrar alli es que probablemente debieron de pasar por
esos campos de concentracion bastante mas de cien mil personas.

Dicho de otro modo, los estudios sobre la resistencia de la clase obrera a la
dictadura, que era importante, los estudios sobre la cantidad de gente que pasé por los
campos de concentracion de la dictadura, quebrarian este esquema y la legitimidad de

los gobiernos liberales argentinos. En efecto este gobierno adelanta que vino a recuperar
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la democracia en Argentina matada por el conflicto entre algunos extremistas de la
izquierda y algunos extremistas de la derecha. Eso le dio legitimidad al gobierno
radical.

Estudiar la resistencia obrera a la dictadura, el hecho de que la mayoria de los
desaparecidos eran obreros de fabricas, no militantes de organizaciones armadas,
mostraria que la resistencia a la dictadura era una resistencia popular. Y lo que esta
resistencia popular pedia no era el regreso a la democracia al estilo del radicalismo, sino

antes una revolucion socialista.

A pesar de la debilidad de los trabajos actuales sobre la resistencia a la dictadura, he
pedido a Lépez que indique los mejores libros disponibles. Ha mencionado los
siguientes titulos:
e Anguita, Eduardo y Martin Caparrés. La Voluntad: Una Historia de la
Militancia Revolucionaria en la Argentina, Vol. 1-3. Buenos Aires, Norma,
1998.
e Bousquet, Jean-Pierre. Las Locas de la Plaza de Mayo. Buenos Aires: El Cid
Editor, 1983.
e Gillespie, Richard. Soldiers of Peron: Argentina's Montoneros. New York:
Oxford University Press, 1982
e Mattini, Luis. Hombres y Mujeres del PRT-ERP: la Pasion Militante. Buenos
Aires: Editorial Contrapunto, 1990.

Notas
1. La Protesta es un periddico anarquista que se publica desde 1897. En su apogeo fue
una parte esencial del movimiento de los trabajadores argentinos y un recurso

importante para el movimiento anarquista en América Latina

2. RL fue siempre clandestino, aunque su trabajo en los frentes de masas no era
clandestino hasta el golpe de 1976.

3. Lopez se refiere a la Alianza Internacional de la Democracia Social de Bakunin.

4. Coordinadoras de Sindicatos en Lucha era una organizacién formada cuando la
actividad laboral publica se hizo imposible por la represiéon. Estaba integrada por
militantes obreros independientes y de organizaciones revolucionarias de izquierda,

incluida la RL. Coordinaba las actividades de militantes en las fabricas y otras dreas.

5. Los Miguelitos son clavos torcidos de modo que al ser esparcidos por la calle
presentan siempre una punta aguda hacia arriba para pinchar ruedas de coches.

6. La Boca es un barrio humilde de Buenos Aires conocido por su actividad artistica y
cultural.
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7. La palabra Patota se usa tipicamente en Argentina y Paraguay para describir un grupo
de jévenes que molesta a la gente en la calle.

8. Ver la nota 3 para una explicacion de Coordinadores de sindicatos en lucha.

9. Cornelissen era un famoso anarcosindicalista holandés. Cornelissen, Christian; “La
organizacién de la industria por los sindicatos”, Folleto, Sindicalismo, Valencia
30/3/35. “La evolucion de la sociedad moderna” Buenos Aires 1934. “El comunismo
libertario y el régimen de transicion”, Valencia 1936. Besnard, Pierre; “Los sindicatos
obreros y la revolucién social”, Barcelona 1931.

10. Abraham Guillén (1913-1993) fue un militante y un tedrico anarquista prolifico,
veterano de la guerra civil espafiola (1936-39), y un miembro de toda la vida de la CNT
de Espafa que se exilié a América del Sur a fines de los 1940. Su obra més conocida e
influyente es Estrategia de Guerrilla urbana. Ver Donald C. Hodges, Philosophy de
Urban Guerrilla (New York: William Morrow, 1973).

11. Ver la reseila de Ramor Ryan en este nlimero para una discusién mds profunda sobre
los Montoneros.

12. La Confederacion General del Trabajo era la federacion nacional de los obreros.

13. Raul Alfonsin fue elegido en octubre de 1983, durante las primeras elecciones
presidenciales celebradas después del golpe militar.

14. Lopez alude aqui a la Unién Civica Radical. Es el partido de Radl Alfonsin como lo
es del antiguo presidente argentino derribado, Fernando de la Rua.

[*] Esta cifra se tiene que comparar con una estimacion de los militantes activos en
otros dos grupos clandestinos el ERP marxista leninista, unos quinientos, y los
montoneros, el doble. Un dato tragicomico es que cuando la ciipula de los montoneros
se fue para México con el “tesoro de guerra” los militantes estuvieron desamparados,
parte de ellos, varias decenas, acudieron a RL para que los pasara al extranjero. (Nota de
Maria Esther)

[**] El apellido es Flores. (Nota de Maria Esther)
- Traduccién de Frank Mintz, con dos notas en bastardilla de Maria Esther Tello que
estuvo en RL

- Entrevista originalmente publicada en New Formulation, Febrero 2003, vol. 2, n. 1
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