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Resumo

Este texto tem como objetivo expor as posicOes do classico anarquista russo Piotr
Kropotkin (1842-1921) acerca das estratégias anarquistas e suas posi¢cdes frente a tal
debate. Ele contesta que Kropotkin tenha sido um educacionista/culturalista e que seu
“anarcocomunismo” tenha implicado uma ruptura completa com o “bakuninismo” da
Internacional. Depois de uma contextualizacdo histdrica, que mapeia os grandes debates
e dilemas estratégicos do campo operario-socialista e anarquista entre os anos 1880 e
1910, o texto expOe e analisa 0 pensamento politico de Kropotkin. Argumenta que,
quando situadas em relacdo aos grandes debates anarquistas, as posi¢des kropotkinianas
sdo ambiguas, de didlogo ou mesmo adesdo a distintas perspectivas. E que elas podem
ser associadas ao anarquismo insurrecionalista, mas, principalmente, ao anarquismo de
massas — em particular ao sindicalismo revolucionéario. Enfim, o texto avanga para uma
exposicdo analitica das ideias de Kropotkin sobre o sindicalismo revolucionario e sobre
0 papel dos anarquistas frente a essa forma revolucionaria de sindicalismo.

Palavras chave: Piotr Kropotkin, anarquismo, sindicalismo revolucionério,
anarcossindicalismo, syndicalism

“E apenas nas grandes massas trabalhadoras [...]
gue nossas ideias atingirdo seu pleno desenvolvimento™.
Piotr Kropotkin

Este texto tem como objetivo expor as posic6es do classico anarquista russo Piotr
Kropotkin (1842-1921) acerca das estratégias anarquistas e suas posicdes frente a tal
debate. Ele divide-se em quatro grandes partes, que se encadeiam logicamente e permitem
subsidiar algumas afirmacdes mais conclusivas, as quais enuncio nesta introducéo e, em
seguida, discuto de maneira mais pormenorizada.

Em “Kropotkin, Comunismo Anarquista e Educacionismo” contesto uma “tese”
que circula atualmente no Brasil. Buscando suas raizes historiograficas e suas expressdes
contemporaneas, exponho suas linhas mestras para negar que Kropotkin tenha sido um

educacionista/culturalista, ¢ que o ‘“anarcocomunismo” por ele defendido tenha
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constituido uma ruptura absoluta (ou mesmo um “revisionismo”) em relagdo ao chamado
bakuninismo da Associa¢do Internacional dos Trabalhadores (AIT ou ‘“Primeira
Internacional”).

Em “Movimento Operario-Socialista e Anarquismo” retomo o contexto
organizativo em meio ao qual o pensamento politico kropotkiniano foi produzido. Isso é
feito a partir da discussdo dos principais esfor¢os organizativos internacionais que
ocorreram ao longo da vida politica de Kropotkin, ¢ que se estendem da “Primeira
Internacional”, fundada em 1864, até a Internacional Sindicalista, fundada entre 1922 e
1923. Nessa contextualizacdo, mapeio 0s grandes debates e dilemas estratégicos
ocorridos entre 0s anos 1880 e 1910, no campo operario-socialista em geral e anarquista
em particular.

Em “Kropotkin e os Grandes Debates Anarquistas” e “Entre o Anarquismo
Insurrecionalista e o Anarquismo de Massas” analiso o pensamento politico de Kropotkin
a luz desses debates e dilemas estratégicos e o situo frente a eles. Discutindo as
caracteristicas fundamentais e as ambiguidades desse pensamento, mostro que, por um
lado, as posicdes de Kropotkin certamente se distanciam do marxismo e se aproximam
do anarquismo. Por outro lado, entretanto, evidencio que, quando situadas em relacao aos
grandes debates anarquistas, as posi¢des kropotkinianas séo mais ambiguas, de dialogo
ou mesmo adesdo a distintas perspectivas.

O principal argumento dessa parte é que, ao passo que Kropotkin tem poucas
contribuicdes que permitem aproxima-lo da “tese” (educacionista/culturalista), ele possui
uma producdo intelectual consideravel que torna possivel associa-lo ao anarquismo
insurrecionalista, mas, principalmente, ao anarquismo de massas — em particular ao
sindicalismo revolucionario. N&o se trata aqui de afirmar Kropotkin como um tedrico
sindicalista revolucionario, mas que parece inegavel que, entre 1881 e 1912, ele
desenvolveu um conjunto de ideias que possibilitam certa aproximacdo com o
sindicalismo revolucionario.

Em “Kropotkin e o Sindicalismo Revoluciondrio” exponho justamente aqueles
gue, a meu ver, sdo 0s aspectos mais importantes da visdo kropotkiniana desta forma
revolucionaria de sindicalismo, assim como a perspectiva dos anarquistas em relacdo a
ela. Para estabelecer esse vinculo entre o pensamento politico de Kropotkin e o
sindicalismo revolucionario foi essencial extrapolar seus livros mais conhecidos e me
debrucar sobre um conjunto de artigos escritos em francés e em inglés para a imprensa

anarquista entre 1881 e 1912, e que foram reunidos por lain McKay naquela que
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considero a melhor antologia de Kropotkin: Direct Struggle Against Capital: A Peter
Kropotkin Anthology [Luta Direta Contra o Capital: uma antologia de Piotr Kropotkin]
(McKay, 2014).

Nesses artigos, Kropotkin defende uma estratégia sindicalista revolucionaria
(syndicalist) pautada na necessidade de construcdo de sindicatos massivos, que abarquem
todos os setores da classe trabalhadora para a luta econdmica imediata contra a exploragéo
capitalista. Sustenta que esse sindicalismo deve funcionar a partir dos pressupostos
federalistas e com base nos principios da acdo direta e da prefiguracdo, e que é possivel
e necessario, em especial com a participacdo anarquista, garantir sua radicalizacdo e seu

avanco para uma perspectiva revoluciondria, de transformacéo politica da sociedade.

KROPOTKIN, COMUNISMO ANARQUISTA E EDUCACIONISMO

A mencionada “tese”! bebe nas narrativas dos proprios anarquistas, elaboradas
desde o século XIX e reproduzidas enfaticamente ao longo século XX, inclusive no
Brasil. Mas se consolida apenas com a retomada de parte dos discursos e producoes
historiogréaficas anarquistas e com a elaboracéo, no inicio dos anos 2000, de uma versao
mais radicalizada, que permanece sendo reproduzida por alguns setores do anarquismo
brasileiro.

O fato historico mais importante para a compreensao dessa “tese” € a passagem
do coletivismo anarquista (ou “anarcocoletivismo”) defendido por Mikhail Bakunin,
membros da Alianca e da AIT, para 0 comunismo anarquista (ou anarcocomunismo)
defendido por Kropotkin, Elisée Reclus, Errico Malatesta e outros.? Esse processo
ocorreu no contexto da chamada Internacional Antiautoritaria (1872-1877), entre 1874 e
1880. E implicou, em meio a grandes e acalorados debates, uma mudanca importante de
projeto, naquilo que se referia a forma de distribuicéo dos frutos do trabalho na sociedade
pos-revolucionaria — socialista, sem Estado e classes sociais.

De uma parte, os coletivistas consideravam que essa distribuicdo deveria se dar
segundo o principio “a cada um segundo seu trabalho”; de outra, para 0s comunistas, ela

recisava ocorrer conforme o principio “a cada um segundo suas necessidades”. Posicao
g

! Insisto em colocar “tese” entre aspas pois, conforme argumentarei, se trata de uma hipétese que, por meio
de anéalise rigorosa, ndo se confirma verdadeira.

2 Quando se fala em comunismo anarquista, anarcocomunismo ou anarquismo comunista ndo se deve
pensar — como algumas vezes se tem feito, inclusive por certos partidarios desta posi¢ao — que isso se refere
a algum tipo de unido ou meio-termo entre o anarquismo (de Bakunin, Kropotkin, da Revolucdo Espanhola
etc.) e 0 comunismo (de Marx, Lenin, Trotsky, da Revolucdo Russa etc.) histéricos.
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esta que se consolidou entre os anarquistas europeus em 1880 e, a partir de entéo, tornou-
se hegemonica. (Nettlau, 2008, pp. 180-188)

Tanto os anarquistas, quando a historiografia do anarquismo, consideraram essa
passagem do coletivismo ao comunismo um acontecimento central. E praticamente todos,
em alguma medida, posicionaram-se sobre o0 assunto em discussdes, artigos de jornal e
livros. Dois importantes exemplos podem ser mencionados.

Kropotkin (1946, pp. 419-420), o anarquista mais lido do século XX, em sua
autobiografia de 1899 ja ressaltava que “quando a Federagdo Jurassiana® se declarou
ousadamente anarquista-comunista, no seu Congresso de 1880”, rompendo com o
coletivismo da AIT, “o anarquismo ganhou numerosos partidarios na Franga”. Em 1910,
no verbete sobre anarquismo que escreveu para a Encyclopaedia Britannica, Kropotkin
(1987, p. 30) tambem enfatizava que, nos anos 1880, “a maioria dos operarios anarquistas
prefere as ideias anarcocomunistas, que gradualmente evoluiram a partir do coletivismo
anarquista da Associacao Internacional [dos] Trabalhadores”.

Nettlau (2008, p. 188), historiador profundamente influente do anarquismo, em
seu livro escrito e publicado entre os anos 1920 e 1930, narrou 0s principais marcos do
debate entre coletivistas € comunistas e concluiu que “essa concep¢ao [anarquista
comunista] iniciada em 1876 foi retomada de inicio pelos italianos, depois se tornou geral
na Sui¢a, na Franga ¢ na Bélgica a partir de 1880”. Nettlau (no prelo) refere-se, o tempo
todo, as categorias de “comunistas/comunismo” ¢ “coletivistas/coletivismo” para explicar
os debates e posicGes, e identifica, na Europa, duas grandes correntes anarquistas: a
“concepgdo coletivista” e a “concepg¢ao comunista”.

Escritos como estes de Kropotkin e Nettlau influenciaram amplamente a
militancia, a historiografia e as discussdes tedricas do anarquismo ao longo do século XX,
e continuam a ser marcantes neste inicio de século XXI. No Brasil, tais posi¢es foram
incorporadas, dentre outros, num bom trabalho académico, influente na consolidacdo da
“tese” ao longo dos anos 2000. Trata-se de Presenca do Anarquismo no Brasil: um estudo
dos episodios literario e educacional (1900-1920), de Flavio V. Luizetto, tese de
doutorado apresentada ao Departamento de Historia da Universidade de Séo Paulo em
1984. (Luizetto, 1984)

3 Com uma cisdo da Federacido Romanica da AIT na Suica, a Federagdo Jurassiana passou, a partir de 1871,
a agregar a militancia federalista daquela localidade. Sob enorme influéncia anarquista, a Federacdo
Jurassiana esteve a frente da conformacédo da chamada Internacional Antiautoritaria, continuadora legitima
da AIT até 1877, e nos anos seguintes teve papel central nas discussdes do anarquismo suico e europeu.
(Enckell, 1991)
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Seu primeiro capitulo, “Apontamentos sobre a historia do comunismo libertéario”,
propbe, como sustenta o préprio Luizetto (1984, p. 18), discutir a trajetoria desta
“corrente” do anarquismo que se¢ vem chamando de comunismo anarquista/ libertario,
anarquismo comunista ou anarcocomunismo.* Nesse capitulo, ele toma como principal
referéncia historiografica a obra de Max Nettlau. Os cléssicos anarquistas mais discutidos
por ele sdo Piotr Kropotkin, Elisée Reclus e, em menor medida, Errico Malatesta —
aqueles que, segundo Nettlau, s&o os maiores representantes dessa “corrente” anarquista.

Para Luizetto (1984, p. 41), o livro A Evolucéo, a Revolugéo e o Ideal Anarquista,
de Reclus, “contém o essencial daquilo que se pode denominar de teoria do comunismo
libertario”. Neste livro, Reclus (2002), um ex-communard, ao fazer uma autocritica da
Comuna de Paris, sustenta que as revolugdes s6 podem se levadas a cabo depois de uma
evolucdo social, um crescente movimento de opinido que tem de conquistar os coracgoes
e mentes de parte ampla da sociedade. De modo que a tarefa fundamental dos anarquistas
deve ser contribuir com essa mudanca, em especial por meio das iniciativas educativas e
culturais.

Tal teoria seria complementada, ainda segundo Luizetto (1984, p. 49), pelo livro
Apoio Mdtuo [Ajuda Mutua, em algumas tradugdes]: um fator de evolucéo, de Kropotkin.
Neste livro, Kropotkin (2009), no intuito de combater o darwinismo social, mostra, por
meio de investigacdes de comunidades animais e humanas, que também a cooperacao é
responsavel pela evolucdo. E, desde uma perspectiva evolucionista, sustenta a
necessidade da ampla difusdo do principio do apoio mutuo para uma evolucdo ou
progresso mais elevado da humanidade rumo a revolucao e a anarquia.

Ainda que relativize tais posicdes com escritos de Malatesta e algumas posicGes
sindicalistas anarquistas, inclusive as de Kropotkin, a tese promovida por Luizetto (1984,
p. 31) é que a Federacgdo Jurassiana, “mesmo ndo tendo a pretensdo de polemizar com as
ideias defendidas por Bakunin, significou, na pratica, um afastamento da tradicdo
bakuninista”. Ruptura que teria se dado em relacdo as organizacdes secretas, as
concepcOes ditatoriais, destrutivas e classistas de Bakunin. (Ver também: Luizetto, 1984,
pp. 67-70, 81-82)

4 Coloco o termo corrente entre aspas, pois ndo concordo que esta seja uma corrente anarquista. A forma
de distribui¢do dos frutos do trabalho na sociedade futura (coletivista ou comunista) envolveu, realmente,
um debate relevante entre os anarquistas, mas ndo para fundamentar o estabelecimento das correntes
anarquistas. Sobre essa discussdo, ver: Corréa, 2015, pp. 208-210, 234-251.
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Entretanto, foi um texto publicado em 2003 que consolidou e difundiu a “tese”
nos meios libertéarios e, em alguma medida, académicos do Brasil. Trata-se da introducéo
do livro Anarco-Comunismo Italiano, com textos de Malatesta e Luigi Fabbri, organizado
pelo coletivo Luta Libertaria. Como explicaram em nota, 0s autores retomaram a
estrutura, 0 argumento e trechos do capitulo de Luizetto, ao produzir “A Corrente Anarco-
Comunista: historico, critica ¢ permanéncia”. (Luta Libertaria, 2003) Ainda assim, vale
ressaltar que, neste texto, para o desenvolvimento da “tese”, 0S argumentos de Luizetto
foram bastante acentuados.

O Luta Libertaria argumenta que “no anarquismo ha um antes e um depois do
anarcocomunismo, um divisor de aguas no pensamento anarquista”. POiS 0
anarcocomunismo teria implicado um “rompimento com o anarquismo bakuninista”, em
inimeros aspectos. A ideia sustentada pelo grupo € que a concepg¢do anarcocomunista de
“evolucdo, progresso, revolucdo, ciéncia, determinismo, natureza” subsidiou uma
perspectiva determinista e evolucionista de mundo, a qual terminou ndo apenas colocando
em segundo plano os aspectos histdricos e sociais, mas também promovendo a no¢éo de
que “a revolugdo seria uma tendéncia natural ¢ inevitavel da historia”. Gragas a tal
inevitabilidade, a revolucdo se daria espontaneamente e, portanto, ndo exigiria a
“necessidade de preparacao da nova sociedade”, “da projecdo de formas de organizacao
social” ou de formas de organizacao anarquista. (Luta Libertaria, 2003, pp. 12, 19)

Ainda assim, esse processo revolucionario poderia ser preparado, e mesmo
acelerado pela acdo humana. Algo que os anarcocomunistas pretendiam fazer “apenas
cumprindo o papel de explicar as pessoas o rumo da historia, de prepara-las para o que
inevitavelmente vird”. De modo que “o tnico espago deixado para a intervengdo dos
militantes” anarcocomunistas seria aquele do “campo das ideias”. Todos esses militantes
teriam em comum “a valorizacdo da propaganda conscientizadora como a estratégia
fundamental”, e, por meio dela, buscariam “educar as massas de modo a prepara-las para
o momento revolucionario”. 1sso poderia ser confirmado pela frequente utilizacdo que
fazem de termos como “convencimento, persuasdo, conscientizagdo, ilustracdo e
educacao”. (Luta Libertéria, 2003, pp. 29, 16, 22)

Dessa maneira, 0s anarcocomunistas teriam adotado uma estratégia que, como no
Reclus de A Evolucdo, a Revolucdo..., recomendaria, primeiro, transformar as mentes,
para, apenas depois, transformar o mundo. Perspectiva que demonstraria a “raiz idealista
do anarcocomunismo”, segundo a qual “¢ a ideia que move a historia, que gera os fatos”.

Algo que ndo apenas refletiria o afastamento entre os anarquistas e os trabalhadores,
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reforcado pelo contexto posterior a Comuna de Paris, mas que também contribuiria para
reforcar este afastamento até fins do século X1X. (Luta Libertaria, 2003, pp. 30, 23)

Em alguma medida, esses argumentos do Luta Libertaria foram ainda mais
radicalizados por uma organizacdo conformada no ano de publicacdo do livro de
Malatesta e Fabbri: a Federacdo Anarquista Insurreicdo (FAI), que logo modificaria seu
nome para Unido Popular Anarquista (UNIPA). O ponto de partida mais importante para
0 desenvolvimento que essa organizacao fez da “tese” ¢ 0 texto “A Revolugao Social no
Brasil”, aprovado em seu segundo congresso, em 2004. (UNIPA, 2004) Argumentos
desenvolvidos e aprofundados nos anos seguintes, por exemplo, na ‘“Plataforma
Internacional do Anarquismo Revolucionario”, de 2011. (OPAR/UNIPA, 2011) Com o
fim do coletivo Luta Libertaria e da Organizacgdo Socialista Libertéria de Sdo Paulo (OSL-
SP) que o sucedeu, tais argumentos encontraram na UNIPA e em seu entorno seus
maiores difusores.

Propondo discutir “o anarquismo e sua verdadeira historia”, a militancia da
UNIPA considera que, com a derrota da Comuna de Paris, a morte de Bakunin e o fim da
AIT, o bakuninismo teria sido caricaturado, desviado e enfrentado pelos anarquistas,
ainda no século XIX. Isso teria dado corpo aquilo que a organizacdo chama de
“revisionismo”, “ecletismo” e “liquidacionismo”. O que interessa neste momento € a
nogdo de “revisionismo”, a qual considera que o “anarcocomunismo” constituiu uma
ruptura — nesse caso, uma revisao — dos pressupostos centrais do ‘“bakuninismo”.

Segundo os autores do documento, tal revisionismo, de carater pequeno-burgués
ou mesmo burgués, teria duas matrizes. Uma delas “se origina a partir da revisdo dos
pressupostos basicos do anarquismo com a introducdo da nogdo de comunismo — em
oposicdo de coletivismo — como eixo do programa anarquista”. Algo que teria sido
concretizado pela “revisdo proposta conjuntamente por Errico Malatesta e Carlos Cafiero
no congresso da Internacional Antiautoritaria de 1875 e tem em Kropotkin seu principal
difusor”, mas também em Reclus. (UNIPA, 2004, pp. 15-16)

No limite, esse anarcocomunismo revisionista ndo seria sequer anarquista, visto
que “ataca os fundamentos ideoldgicos, tedricos, estratégicos e programaticos do
anarquismo, inverte seu significado e assim simula reivindica-los, buscando confundir-se
com o anarquismo”. Entre outras coisas porque substitui o “classismo proletario
anarquista” pelo “educacionismo pequeno-burgués revisionista”, subsidiado numa
perspectiva “cientifico-evolucionista”. Predominante em diversos contextos até 1900,

esse revisionismo — cuja versao mais acabada seria “a proposta de ‘sintese’ elaborada por
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Voéline e Sebastien Faure na década de 1920 — néo teria apenas afastado o anarquismo
“da luta e da causa do povo”, mas influenciado seu desenvolvimento histérico até o
presente, como demonstrariam as posi¢des, autointituladas anarquistas, de ‘carater
individualista, educacionista e liberal”. (UNIPA, 2004, pp. 16-17)

O quadro abaixo resume, em linhas gerais, os aspectos fundamentais da “tese”,

conforme discutida até aqui:

"Coletivismo anarquista" (até 76) "Comunismo anarquista" (p6s-76)

Bakunin, Membros da Alianca/Internacional Kropotkin, Reclus

Materialismo ‘ Idealismo

. . aes Biologismo, evolucionismo,
Perspectiva histdrica e dialética e e
Comuna, positivismo, cientificismo

Organizagdes secretas, organizacionismo repressao, Agrupamentos publicos, espontaneismo
“revisionismo”

Educagdo, propaganda, conscientizacdo,

Luta concreta de massas, classismo !
falta de perspectiva de classe

Quando se analisa o contexto de producéo dos textos em questéo, é possivel fazer
alguns comentarios. No caso de Luizetto, trata-se de uma producédo académica dos anos
1980, quando a discusséo e a bibliografia no Brasil eram limitadissimas. Creio que ele
fez o melhor que era possivel naquele momento, adotando uma perspectiva interessante,
de priorizar, por meio das obras de Nettlau e de outros autores — varias delas em outros
idiomas —, a visdo do proprio movimento e de sua historiografia sobre si mesmo.
Perspectiva que era hegemonica entre os estudos do anarquismo feitos com alguma
seriedade, e muitissimo melhor do que aquela adotada por autores marxistas ou liberais.
Mas, como se sabe hoje, apesar de suas imensas qualidades, Nettlau possui também
problemas consideraveis, e isso acaba se refletindo no trabalho do autor.®

Nos casos da producado de Luta Libertaria e UNIPA, o caso é diferente. Ainda que
seus autores reivindiquem certo rigor, ndo séo textos que se pretendem académicos; foram
produzidos j& nos anos 2000, com bem mais discussdo acumulada e bibliografia
disponivel sobre o tema. Ainda assim, surpreende que os referenciais ndo sejam muito
diferentes daqueles de Luizetto. Ademais, hd um fator que contribui para explicar por que

os argumentos de Nettlau, Luizetto e outros foram tdo acentuados nesses textos. A meu

5 Ver, por exemplo, minha critica a Nettlau e a outros autores dos estudos de referéncia do anarquismo em:
Corréa, 2015, pp. 55-100.
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ver ndo se trata apenas de questfes historiogréaficas e teodricas, mas da intencionalidade
politico-ideoldgica desses textos.

Para o Luta Libertéria, contou a necessidade de marcar uma ruptura com aquilo
que julgavam o passado recente “educacionista/culturalista” do anarquismo brasileiro,
que tinha nas palestras e eventos culturais seus principais meios de a¢do, para promover
um anarquismo organizado e inserido nas praticas das lutas populares de massas. Para a
UNIPA, foi importante a necessidade de disputar a linha desse “anarquismo organizado”
brasileiro, que tomava corpo no Férum do Anarquismo Organizado (FAO), fundado em
2002. A organizagcdo pretendia, no intuito de alinhar as posicbes em torno do
“bakuninismo” por ela defendido, mostrar os limites e equivocos daquilo que classificou
como “revisionismo”, “ecletismo” e “liquidacionismo™.

E 6bvio que toda producdo textual, inclusive as académicas, contam com uma
perspectiva ideoldgica norteadora, seja ela declarada ou ndo. Mas, quando se trata de
discutir seriamente um objeto do passado — fazer ciéncia de maneira rigorosa, seja para
subsidiar um projeto politico ou ndo —, é importante ter a precau¢do de nao substituir
aquilo que foi por aquilo que se gostaria que tivesse sido.® E, na minha avaliagio, apesar
dos méritos que os textos de Luta Libertaria e UNIPA possam ter, isso foi feito em varios
momentos. Ou seja, na intencao de construir um argumento politicamente Gtil, ambos, em
muitas ocasides, terminaram por substituir o rigor historiogréafico e tedrico por afirmacdes
sem respaldo na realidade e generalizacGes grosseiras.

A seguir, aponto rapidamente aqueles que considero ser os maiores problemas dos
textos — e, portanto, da “tese” — em questéo.

O primeiro aspecto é a propria divisdo das correntes anarquistas. Como
argumentei em Bandeira Negra: rediscutindo o anarquismo, foram inimeras as maneiras
que os estudos de referéncia do anarquismo propuseram para conceituar as correntes
anarquistas. E a grande maioria delas € bastante problematica. Por exemplo, quando
operam com critérios que se sobrepdem e que sdo insuficientes para explicar os grandes
debates anarquistas.

Conforme sustentei nesse livro, considero que, ao analisar o anarquismo em toda
sua historia e em perspectiva global, é possivel falar em duas correntes anarquistas: o
anarquismo de massas e 0 anarquismo insurrecionalista. Ambas as correntes distinguem-

se a partir das posigdes assumidas frente aos trés grandes debates historicos entre

6 Baseio-me aqui nas posicdes de Errico Malatesta acerca da distingdo entre as categorias ciéncia e
doutrina/ideologia, que foram por mim discutidas em: Corréa, 2013a.
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anarquistas. Sobre a questdo da organizagdo, os anarquistas de massas sustentam uma
perspectiva organizacionista (necessidade de organizacdo em nivel de massas, politico-
ideolégico anarquista ou ambos) e os anarquistas insurrecionalistas uma perspectiva
antiorganizacionista (risco ou irrelevancia das organizagdes estruturadas, e preferéncia
por grupos informais ou atuagdes individuais). Sobre a quest&o das reformas, os primeiros
sdo possibilistas (defendem que as lutas por reformas, ganhos imediatos, séo parte
importante da luta revolucionaria, a depender de como forem levadas a cabo) e 0s
segundos sdo impossibilistas (contrarios as lutas por reformas, ganhos imediatos,
entendendo-as como ineficazes ou prejudiciais ao projeto revolucionario anarquista).
Sobre a questdo da violéncia, os primeiros sustentam sua necessidade simultanea ou
concomitante a construcdo de movimentos de massas (violéncia simultanea/derivada) e
0s segundos consideram que ela funciona como gatilho para a criagdo de movimentos
revolucionarios (violéncia como gatilho). (Para aprofundamentos, ver: Van der Walt,
20164, pp. 95-97; Corréa, 2015, pp. 234-248)

Portanto, 0 comunismo anarquista (ou anarcocomunismo) ndo constitui uma
corrente anarquista, principalmente por trés razdes: 1.) Porque, desde uma perspectiva
global (mundo todo) e de longa duracdo (1868 ao presente), os debates que envolvem a
defesa da autogestdo (projeto de sociedade futura) ndo sdo os mais importantes. 2.)
Porque, nessa mesma perspectiva, o debate entre coletivismo e comunismo como formas
de distribuicdo dos frutos do trabalho ndo teve grande impacto. Foi marcante na Europa
dos anos 1870 até o inicio do século XX, mas, depois disso, preponderaram amplamente
as posicdes comunistas; aquelas intermediarias, que propunham modelos hibridos,
também ganharam certo destaque. 3.) Porque, nessa categoria unem-se anarquistas que,
naquilo que ha de essencial, sdo completamente diferentes: por exemplo, Luigi Galleani
(antiorganizacionista, impossibilista e partidario da violéncia como gatilno) com Luigi
Fabbri e Nestor Makhno (organizacionistas, possibilistas e partidarios da violéncia
concomitante aos movimentos de massa). (Corréa, 2015, pp. 234-251)

O segundo aspecto tem a ver com a excessiva generalizagdo para a conformacéo
da categoria comunismo anarquista / anarcocomunismo. Considerar que o Reclus de A
Evolucéo, a Revolucgdo..., ou mesmo o Kropotkin de O Apoio Mdtuo... constituam o0s
maiores fundamentos de todos aqueles considerados “anarcocomunistas” ¢ um equivoco.

E verdade que os argumentos educacionistas e culturalistas de Reclus aparecem
nesse e em outros de seus escritos politicos. Contudo, mesmo nesse escrito, ele defende

a greve e a greve geral como ferramentas transformadoras. (Reclus, 2002, pp. 122-123)
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Num outro texto, ele sustenta que, numa greve, 0 que mais importa para 0s grevistas é
“tomar, para beneficio de todos, toda a propriedade feita para explora-los”. (Reclus, 2020)
Também é verdade que tais argumentos conduziram a uma crenca de que, passando por
uma evolugdo plena (em termos do convencimento acerca das ideias revolucionérias e
anarquistas), os trabalhadores poderiam protagonizar revolugdes quase pacificas ou
mesmo pacificas. (Reclus, 2002, p. 131) Entretanto, Reclus também reconhece, em outros
escritos, que, “sem duvida, o movimento de transformagdo acarretara violéncias”, e que
“nunca qualquer progresso, seja parcial, seja geral, realizou-se por simples evolugéo
pacifica”. (Reclus, 2011a, p. 40; 2011b, p. 44)

Ou seja, ha, mesmo em Reclus, certas ambiguidades, que permitem por em xeque
0 “tipo ideal” do anarcocomunismo construido na “tese”. Ainda assim, é necessario
reconhecer certo respaldo as posigdoes da “tese” em distintos momentos da obra
reclusiana. Agora, quando se passa a outros “anarcocomunistas”, o cerne da “tese” se
dissolve completamente. Mesmo que possam, em alguns momentos, dialogar com 0s
argumentos de Reclus, anarquistas como Kropotkin, Malatesta, Fabbri, Cafiero e muitos
outros definitivamente ndo compartilham o conjunto dessas posi¢des educacionistas e
culturalistas.

Kropotkin, como pretendo mostrar a seguir, se por um lado possui ideias que
reforcam a leitura e a generalizacao feitas por Luizetto e outros de O Apoio Mutuo... —e,
portanto, da “tese” — por outro, tem argumentos que as contrapdem. Malatesta ndo possui
uma leitura biologizante, evolucionista e positivista da sociedade; foi defensor da
organizacdo, das lutas por reformas e, em diversos momentos, da acdo do movimento
operario e dos sindicatos. (Malatesta, 2014a, 2000a, 2000b, 1989, 2014b, 2014c, 2014d)
Fabbri, num sentido analitico semelhante ao de Malatesta, tambem defendeu a
organizacdo, assim como as lutas por reformas, greves, movimentos operarios, sindicatos,
e também uma revolucdo que se realizasse a partir da acdo dos trabalhadores. (Fabbri,
2003a, 2012a, 2012b, 2003b) Cafiero reforcou que os fatos sdo mais importantes que as
ideias e, justamente por isso, uma transformacdo que ndo viria apenas das iniciativas
educacionais, mas da propaganda pelo fato e, principalmente, dos fatos revolucionarios.
(Cafiero, 2012a, 2012b)

O que sustento aqui ndo é que esses e outros “anarcocomunistas” mantiveram
todos os fundamentos do “bakuninismo” da AIT. Certamente, quando se realiza uma
analise mais pormenorizada de suas obras, € possivel notar aproximacdes e

distanciamentos, tanto em relagdo a Bakunin, quanto a Kropotkin e Reclus, para néo falar
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de outros “bakuninistas” e “anarcocomunistas”. Considero, nesse sentido, que ndo ha
generalizagdo possivel nos termos propostos pela “tese”.

O terceiro aspecto refere-se as afirmagdes sobre Bakunin, 0s “bakuninistas” € 0
“bakuninismo”. Algumas dessas afirmagdes sdo equivocadas e, em certos casos, ha
generalizacGes ndo comprovaveis e mesmo certa idealizagéo.

Das afirmacdes equivocadas destaca-se aquela que, tanto Luizetto (1984, p. 60)
quanto Luta Libertéaria (2003, p. 12), colocam em relacdo as “organizagdes secretas”
serem um trago central do “bakuninismo”. Cumpre notar que, em Bakunin, realmente ha
0 projeto de uma Alianca secreta; mas também € verdade que tal organizacdo estaria
articulada com uma Alianca publica e com a Internacional (também publica). De modo
que o projeto organizativo de Bakunin ndo se restringe e nem prioriza as formas secretas
e clandestinas de organizacdo em relacdo as formas publicas, mas as combina. (Corréa,
2019, pp. 335-346)

Das generalizacdes e idealizaces destaca-se aquela que envolve a propria nogéo
de “bakuninismo”, conforme formulada por Luta Libertaria e UNIPA. Afinal, quem
foram os “bakuninistas”? Quais eram suas concepc¢oes tedricas, e em que medidas elas
tiveram respaldo na pratica? Como sustentei num outro momento, tais questdes nédo
possuem respostas mais definitivas até este momento. Por exemplo, ndo se sabe
exatamente quem foram os aliancistas, em que medida eles compartilhavam as posicoes
de Bakunin, e nem se tudo que Bakunin escreveu sobre a Alianca secreta e publica foi ou
ndo colocado em pratica. (Corréa, 2019, p. 336)

E por isso que, desde uma perspectiva tedrica e histdrica, considero muito dificil,
ao menos até este momento, falar na existéncia de um “bakuninismo” — como conjunto
de teorias, praticas e/ou expressdo anarquista na AIT. Parece-me que, ao reivindicar esse
“bakuninismo”, 0 que faz o Luta Libertaria e, especialmente, a UNIPA, é alcar algumas
posicdes tedricas de Bakunin ao nivel de um anarquismo supostamente homogéneo dos
tempos da Internacional. Algo que entendo como uma idealizacdo de aspectos da teoria
bakuniniana que, conforme argumentei, ndo se sabe exatamente por quem eram
defendidos, em que medida eram defendidos e menos ainda se foram ou ndo incorporados

na pratica desses militantes.’

7 Para que essa discussdo seja realizada com seriedade, alguns passos sdo ainda necessarios. Antes de tudo,
solucionar como se posicionar em relagdo a utilizagdo historica desses termos (“bakuninismo”,
“bakuninistas” etc.) Eles tém sido utilizados de trés maneiras distintas: 1.) Para se referir ao conjunto de
federalistas-coletivistas da AIT, que abarcavam anarquistas e ndo anarquistas, como na trajetoria da
Internacional Antiautoritaria; 2.) Para se referir ao conjunto de anarquistas da AIT, que poderiam ou nédo
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Em suma, como afirmei em outros momentos, a pesquisa anarquista, tanto em
termos tedricos quanto historiograficos, tem se desenvolvido de maneira mais
significativa e de fato apresenta perspectivas animadoras. Mas ha, ainda, aspectos
fundamentais a serem desenvolvidos, e que exigirdo esforcos consideraveis. Nao
devemos investir na elaboracdo de teses mais gerais sem nos debrucar sobre os casos
particulares. E, definitivamente, ndo se trata aqui de sustentar um particularismo historico
que recusa as generalizacGes. Mas de entender que as necessarias generalizacdes
(conceitos, teorias, teses etc.) ndo podem ser feitas de modo arbitrario e/ou abstrato, sem
fundamentos historiograficos; tais generalizagdes, inimeras vezes importantes ou mesmo
imprescindiveis, tém de ser feitas a partir desses fundamentos historiograficos e/ou ser
testadas por eles.

Isso vale para teorias sobre a existéncia de uma corrente anarcocomunista e
também de um bakuninismo na Internacional. E ainda fundamental nos debrucarmos de
modo aprofundado sobre as contribuices tedricas dos anarquistas e sobre os grandes
episodios da historia do anarquismo. Assim como ampliar os estudos comparativos e as

elaboracdes mais generalizantes.

MOVIMENTO OPERARIO-SOCIALISTA E ANARQUISMO: DA “PRIMEIRA
INTERNACIONAL” A INTERNACIONAL SINDICALISTA

Em seu periodo anarquista, Kropotkin viveu na Russia e, principalmente, na
Europa Ocidental. Naqueles anos, a Europa era palco de grandes disputas no movimento

operario e socialista internacional, e também de intensos debates entre os proprios

fazer parte da Alianca publica e/ou secreta; 3.) Para se referir ao conjunto dos aliancistas. Supondo que a
terceira maneira fosse considerada a mais adequada (e isso também pode ser discutido), seria necessario,
entdo, identificar quem eram os aliancistas, ou ao menos os aliancistas mais importantes, quais foram suas
posicdes tedricas e praticas. E, com isso, verificar em que medida havia ou ndo homogeneidade com as
ideias e a¢Bes de Bakunin e de outros anarquistas no contexto da AIT. Do meu ponto de vista, isso ainda
nao foi devidamente realizado. De modo que creio nao ser possivel, até o presente, falar em “bakuninismo”
ou “bakuninistas” na AIT. Tenho empreendido alguns esforgos para contribuir com a investigagdo dessas
questdes. Apesar das pouquissimas referéncias bibliogréaficas sobre a histéria da Alianca, tanto em sua
forma secreta quanto publica, tentei resgatar, a0 menos em linhas gerais, 0 que se sabe desta histdria, e
também os aspectos da concepgao organizativa de Bakunin que envolvem a Alianga. (Corréa, 2019, pp.
315-397; 495-549) Também cheguei a um conjunto de nomes dos aliancistas que, dentre outros, incluem:
James Guillaume, Adhémar Schwitzguébel, Giuseppe Fanelli, Charles Perron, Benoit Malon, Nikolai
Jukovski, Valerien Mroczkowski, Louis Palix, Tomas Gonzéles Morago, Rafael Farga-Pellicer, Gaspard
Sentifion e Charles Alerini (Elisée Reclus também chegou s ser membro da Alianca). (Corréa, 2019, pp.
334-346)
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anarquistas. (Berthier, 2015; Skirda, 2002, pp. 32-104) Nas préximas péaginas, tais
disputas e debates serdo mapeados e discutidos a luz dos principais esfor¢os organizativos
internacionais do periodo.

Observando a histéria da AIT (e da Internacional Antiautoritaria) até 1877, €
possivel compreender como essas disputas foram se consolidando. Como expliquei em
Liberdade ou Morte: teoria e pratica de Mikhail Bakunin (Corréa, 2019, pp. 315-387),
até a chamada “cisdo” de 1872, no Congresso de Haia, os campos em disputa, federalista
e centralista, assumem certas caracteristicas. Os federalistas, preponderantes nas secoes,
sdo majoritariamente coletivistas — mudanca ocorrida entre 1868 e 1869, quando sucedem
0s mutualistas —, e dentre os coletivistas, 0s anarquistas s&o hegemdnicos. Anarquistas
que se organizam politicamente (na Alianga) e atuam na Internacional, por meio de uma
perspectiva socialista, antiestatista e da promogéo das formas revolucionarias e massivas
de sindicalismo. Os centralistas, preponderantes no Conselho Geral, sdo majoritariamente
socialdemocratas, apesar de outras posicbes mais proximas do comunismo, do
blanquismo e do trade-unionismo. S&o socialistas, estatistas e concentram seus esforcos,
na maior parte dos casos, na conformacéo de partidos nacionais com foco nas disputas
eleitorais.

Como se sabe, a “cisdao” de 1872 — que j& se operou num contexto complicado,
posterior a Guerra Franco-Prussiana, a Comuna de Paris, com toda a repressdo
internacional que se seguiu (Musto, 2014, pp. 43-54) — significou, na pratica, o fim da
Internacional Centralista (ainda que este sé tenha sido formalmente declarado em 1876),
e o inicio da Internacional Antiautoritaria, legitima continuadora da AIT. (Corréa, 2015,
p. 264; Berthier, 2015, pp. 81-103; Van der Walt, 2016a, p. 87)

Em seus cinco anos de existéncia (1872-1877), a Internacional Antiautoritaria,
hegemonicamente federalista-coletivista, também contou com posi¢des que ajudam a
compreender as disputas e debates anteriormente mencionados. Sua historia se deu num
contexto complicado para 0 movimento operario europeu, marcado pela dura repressao,
especialmente na Franca, na Italia e na Espanha, onde a Internacional foi formalmente
proibida; em distintas localidades, os movimentos tiveram de operar clandestinamente, e
muitos de seus membros ativos foram perseguidos, presos ou tiveram de se exiliar.
(Berthier, 2015, pp. 196-200; Musto, 2014, pp. 52-54)

Aspecto importante nessa trajetoria foi o crescimento significativo das
perspectivas contrarias a organizagdo, e mesmo antiorganizacionistas, que passaram a ser

ndo so aceitas, mas ativamente defendidas, como reacdo as praticas centralistas de Marx
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e do Conselho Geral; expressaram-se vigorosamente desde a “cisdo” de 1872 por meio
da defesa da completa autonomia das sec¢des. (Skirda, 2002, pp. 33-36)

Além disso, se esta “cisdao” ja havia separado o Conselho Geral da base da
Internacional (Corréa, 2019, p. 376), e contraposto, em grande medida, autoritarios e
antiautoritarios, a Internacional Antiautoritaria terminou de separar, com as defec¢des e
outra cisdo, em 1877, os “defensores reformistas do socialismo de Estado e da conquista
do poder politico” que haviam restado, dos “revolucionarios, determinadamente
comprometidos com a luta econdémica”. (Skirda, 2002, p. 38) Apenas os segundos
permaneceram na Internacional; terminaram, no fim das contas, por impor seu programa
anarquista a associacdo, “anarquizando” a Internacional, e contribuindo para transformar
um organismo de massas, forjado para a luta popular e sindical, num conjunto de grupos
anarquistas mal articulados sem base popular significativa. (Berthier, 2015, p. 81; Skirda,
2002, p. 39)

Outro aspecto a ser levado em conta foi o crescimento das perspectivas
insurrecionalistas, que, se ja estavam presentes nos tempos da AIT — como, por exemplo,
no episodio da Comuna de Lyon, em 1870 (Corréa, 2019, pp. 350-353) —, acabaram
avancando bastante com as insurreicdes na Italia (1874, em Bolonha; 1877, em
Benevento), e com as posicdes assumidas pela militancia. (Pernicone, 2009, pp. 90-95,
118-128)

Ja em 1876, os internacionalistas italianos defendiam a “propaganda pelo fato”,
utilizando uma interpretacdo distinta daquela de Bakunin, quando falava da relevancia
dos fatos revolucionarios. Para eles, as insurrei¢cbes armadas, mesmo sem base popular,
seriam a melhor maneira de difundir o anarquismo; isso ndo se faria por meio da palavra,
mas da acdo insurrecional, daquilo que entendiam como fatos revolucionarios.
Perspectiva que foi assumida por parte importante da militdncia internacionalista de
outros paises e que, concretamente, se em alguns poucos casos serviu para mobilizar as
massas, na grande maioria deles foi central para intensificar a represséo e para aprofundar
a distancia entre os anarquistas e os trabalhadores. (Skirda, 2002, pp. 39, 42, 47-50)

Na Europa Ocidental, os anos 1880-1890 abarcaram desdobramentos dessas
posicBes. No campo do movimento operario e socialista, enfrentam-se: perspectivas
reformistas e revolucionarias; estratégias de construcdo de partidos politicos para a
disputa de eleicOes e aquelas de construcdo de grupos ou sindicatos para a luta fora das
instituicOes do Estado; perspectivas estatistas e antiestatistas; posi¢des que enfatizam, em

seus discursos e escritos, a necessidade de transformacao, sem fazer muito para que ela
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se torne realidade, e aquelas que afirmam a necessidade de uma transformacao pratica,
por meio de atos concretos.

No campo do anarquismo — cuja grande maioria de seus membros alinhou-se as
segundas posicBes em detrimento das primeiras — também se enfrentaram posi¢des
distintas: perspectivas antiorganizacionistas e organizacionistas, sendo que dentre 0s
organizacionistas se discutiu a melhor maneira de promover a organizagao; perspectivas
insurrecionalistas, de defesa da “propaganda pelo fato” por meio de insurrei¢des armadas
sem base popular, e mesmo por atentados individuais, e perspectivas de massas ou
sindicalistas, de defesa da propaganda e da organizacdo entre os trabalhadores e a
construcdo de lutas massivas concretas, que poderiam envolver as lutas por ganhos
imediatos. De certo modo, tais enfrentamentos e divergéncias avancaram para as décadas
seguintes. (Eckhardt, 2016; Skirda, 2002, pp. 42-70; Nettlau, 2008, no prelo; Woodcock,
2002, vol. 2, pp. 30-39, 73-107, 126-131, 188-190)

Enfrentamentos no movimento operario-socialista (1880s-1910s)

Perspectivas reformistas Perspectivas revolucionarias
Construgao de partidos politicos Construgao de grupos ou sindicatos para a
para a disputa de eleigdes luta fora das institui¢does do Estado
Perspectivas estatistas Perspectivas antiestatistas
Discurso e literatura radicalizados, Transformagdo pratica,
sem muito respaldo na realidade por meio de atos concretos

Divergéncias no anarquismo (1880s-1910s)

Posi¢Ges organizacionistas; melhores
maneiras de promover a organizagao
Perspectivas de massas e/ou sindicalistas;
propaganda e organizagao entre
trabalhadores e lutas de massas
concretas (ganhos imediatos)

Posig¢Oes antiorganizacionistas

Perspectivas insurreicionalistas, de
"propaganda pelo fato" (insurrei¢des sem
base e/ou atentados)

Tais posicoes, ao longo das décadas de 1880 e 1910, refletem, por um lado, as
diferencas entre o marxismo (pré-bolchevismo) e o anarquismo; por outro, as diferencas
entre os préprios anarquistas. Essas diferencas envolvem, como discutido, os grandes
debates que aconteceram ao longo de toda a histdria do anarquismo, e que distinguiram o
anarquismo de massas do anarquismo insurrecionalista.

Nesses anos, os esforgos organizativos internacionais levados a cabo pelo
movimento operario-socialista e pelos anarquistas passam por esses enfrentamentos e

divergéncias. E, a depender do projeto organizativo e da correlagdo interna de forgas,
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solucionam-se, temporariamente, em favor de certas posi¢des e em detrimento de outras.
Esses esforgos envolvem ndo apenas a continuidade dos debates da Internacional, mas
contribuem para que se compreenda o contexto em que Kropotkin estava inserido, e que
subsidiou, como pano de fundo, sua producdo intelectual.

O Congresso Socialista Revolucionério, ocorrido em Londres, em 1881, e que teve
Kropotkin como delegado, deu continuidade aos mencionados enfrentamentos e
divergéncias. Reuniu anarquistas, sindicalistas, comunistas e blanquistas para conceber
formas de enfrentar o crescente reformismo socialdemocrata e seus discursos
radicalizados sem qualquer respaldo na realidade. (Pateman, 2013/2017; Woodcock,
2002, vol. 2, pp. 30-32) Como contraponto, o congresso defendeu, majoritariamente, a
necessidade da acdo revolucionaria, sendo a propaganda pelo fato ilegal uma ferramenta
central. Em sua principal resolucéo, recomendou “fazer todos os esfor¢os possiveis para
propagar, por meio de atos, a ideia revolucionaria ¢ o espirito de revolta”, sendo para
tanto necessario “levar nossa agdo para o campo da ilegalidade”. Para 0s congressistas,
“0 mais simples fato, dirigido contra as instituicdes atuais, fala melhor as massas do que
milhares de impressos e um mar de palavras faladas”. De modo que encorajaram “o
estudo das ciéncias técnicas [conhecimento e manejo de armas] e quimicas, meios para a
defesa e o ataque™.® (Skirda, 2002, p. 47)

Tal deliberacdo anunciava o fortalecimento da nogao de “propaganda pelo fato”
em particular, e do insurrecionalismo em geral, que marcaria a posi¢cdo da maioria dos
anarquistas da Europa Ocidental ao longo dos anos 1880 e da primeira metade dos anos
1890.° Nesse periodo, o insurrecionalismo foi considerado a principal ferramenta tanto
para disputar o movimento operario-socialista com a socialdemocracia quanto para
promover a transformacao revolucionaria da sociedade. Individualmente ou em pequenos
grupos, muitos anarquistas protagonizaram episodios de violéncia politica, que incluiram
atentados a bomba, armas de fogo e outros artefatos, buscando a eliminacéo fisica ou o
ataque de seus inimigos. Inspiraram-se em a¢cdes semelhantes realizadas por militantes de

outras correntes, dentre as quais 0 assassinato do czar Alexandre Il na Rassia.

8 Traducdo ajustada a partir do livro original de Skirda, escrito em francés.

® Importante destacar que essa tese da hegemonia insurrecionalista entre 1880 e 1895 s6 é verdadeira
quando se trata do anarquismo europeu. Se se expande 0 escopo geogréafico da anélise, é possivel notar uma
correlagdo de forgas bem distinta, quando se leva em conta paises como México, Uruguai, Argentina,
Estados Unidos e Egito. Para saber mais, ver: Corréa, 2013b, pp. 30-35 e as referéncias que constam em
nota nesse texto.
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(Woodcock, 2002, vol. 2, pp. 30-39, 73-107, 126-131, 188-190; Skirda, 2002, pp. 42-59;
Joll, 1970, pp. 135-172)

Contudo, esses esforgos anarquistas foram completamente insuficientes para
conter o crescimento da socialdemocracia. A bem da verdade, o insurrecionalismo
terminou contribuindo consideravelmente para o aprofundamento daquela distancia entre
0s anarquistas e as massas, ja significativa nos ultimos anos da Internacional
Antiautoritéaria. E, com isso, mesmo que num sentido contrario ao pretendido, abriu mais
espaco para a socialdemocracia, cuja forca potencializou-se ainda mais com a fundagao
da Internacional Socialista (ou “Segunda Internacional”), em 1889, depois de um
conjunto conferéncias.

Nessa associacdo, que durou até a Primeira Guerra Mundial, as disputas da
“Primeira Internacional” foram retomadas, juntamente com os conflitos interiores a
propria socialdemocracia, como aquele entre possibilistas e marxistas.’® (Cole, 1959,
vols. 111 e V) Desde o inicio da Internacional Socialista, como raramente se recorda, 0s
anarquistas se fizeram presentes, disputando os rumos da associa¢ao; permaneceram até
1896, quando foram expulsos, garantindo a hegemonia socialdemocrata. Ainda assim,
militantes e iniciativas sindicalistas revolucionarios continuaram participar da associagéo,
em distintos paises, até sua extin¢cdo em 1916. (Turcato, 2010; Woodcock, 2002, vol. 2,
pp. 34-39)

Até o Congresso de Mainnheim, em 1906, a “Segunda Internacional” desprezou
os sindicatos, as greves e a ideia de greve geral; priorizou enfaticamente as disputas
politico-partidarias. Depois disso, passou a reconhecer neles alguma importancia, mas
recomendando que fossem utilizados em fungdo do crescimento parlamentar
socialdemocrata. (Kropotkin, 2014m, p. 383)

Quase concomitantemente a mencionada expulsdo dos anarquistas, era fundada,

em 1895, na Franca, a Confederacdo Geral do Trabalho (CGT), organizacdo sindicalista

10 Esses possibilistas da “Segunda Internacional” faziam parte do campo socialdemocrata, no qual
rivalizavam com os marxistas. Tal possibilismo era, & época, liderado por ex-anarquistas, como Paul
Brousse e Benoit Malon. Entretanto, ndo se pode confundir esse possibilismo com as mencionadas posic¢des
dos anarquistas (socialistas, revolucionérios), que chamei anteriormente de possibilistas; estes,
distintamente, ndo eram socialdemocratas, mas socialistas revolucionérios e antiautoritérios, que entendiam
ser as reformas um possivel caminho para a revolugdo. Kropotkin foi favoravel & participagdo dos
anarquistas na “Segunda Internacional”, visando a disputar os rumos do movimento operario e socialista.
Sua maior critica era em relagcdo a hegemonia socialdemocrata e dos partidos politicos; para ele, esta
associacdo deveria contar apenas com a presenca de trabalhadores, ou, como sustentou em 1901, tornar-se
uma Internacional de sindicatos. Em 1896, destacou: “queremos delegados [na “Internacional Socialista’],
ndo como socialdemocratas ou anarquistas, mas como homens que ganharam confianga em uma associagao
de trabalhadores, qualquer que seja sua opinido pessoal”. (apud McKay, 2014, p. 86)
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revolucionéria que contava com a ampla participagdo anarquista. Manteve-se, até a
Primeira Guerra, como referéncia do sindicalismo revolucionério europeu, exercendo
enorme influéncia, ndo apenas no movimento operario-socialista da Franca, mas de varios
outros paises da Europa, como Italia, Espanha, Alemanha, Suécia, Portugal. A CGT
também influenciou diversos paises hispano-luséfonos fora da Europa, como no caso do
préprio Brasil.

Aprovada no congresso da CGT de 1906, a “Carta de Amiens” reivindicava e
recomendava a luta sindical de massas com o duplo objetivo de defender as exigéncias
imediatas dos trabalhadores, como a diminuicédo da jornada de trabalho e o aumento de
salarios, e de sustentar uma transformagdo revolucionaria da sociedade, empreendendo
uma reorganizacao social baseada nos proprios sindicatos. Propunha fazer isso por meio
da luta de classes com independéncia dos partidos politicos e por meio da acéo direta.

O sindicalismo revolucionario da CGT tambem exerceu ampla influéncia entre os
anarquistas e foi central, tanto para tornar esta forma de sindicalismo a principal forca de
oposicdo a socialdemocracia no campo socialista, quanto para alterar a correlagédo de
forcas dentro do proprio campo anarquista. Somando-se as iniciativas revolucionarias e
sindicalistas anteriores a sua fundacéo, e reforcando a critica as a¢des de “propaganda
pelo fato”, a CGT — por suas concepcOes e, principalmente, pelas lutas e acdes praticas
que levou a cabo — foi peca central para que o0 anarquismo insurrecionalista voltasse a ser
minoritario na Europa e o anarquismo de massas, sindicalista especialmente, se tornasse
majoritario, posicao que se manteria nas proximas décadas. (Skirda, 2002, pp. 60-79;
Nettlau, no prelo; Woodcock, 2002, vol. 2, pp. 103-111, 197-198, 132-134, 243-244;
Samis, 2004, p. 134; Van der Walt, 2016b)

Essas posicdes pautaram os debates do Congresso Anarquista, realizado em
Amsterdd, em 1907. Retornaram com forca as questdes da organizacdo anarquista e das
relacBes entre anarquismo, movimento operario e sindicalismo. E continuaram a
preponderar as posi¢es organizacionistas e aquelas que consideravam imprescindivel a
reaproximacdo entre 0s anarquistas e as massas trabalhadoras. (Antonioli, 2009) Junto a
um consideravel crescimento das organizacdes sindicalistas revolucionarias e
anarcossindicalistas, essas posi¢coes também pautaram, foram reforcadas e desenvolvidas
no Congresso Sindicalista de Londres, em 1913, cujos esforcos foram interrompidos com
a ecloséo da Primeira Guerra. (Thorpe, 1978)

Enfim, cumpre ainda mencionar que organizagdes sindicalistas revolucionérias e

anarcossindicalistas tiveram participacdo no inicio da Internacional Comunista (ou
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“Terceira Internacional”), fundada em 1919. No entanto, apesar da proximidade com o0s
revolucionarios bolcheviques no enfrentamento aos reformistas socialdemocratas, a
trajetoria da Revolugdo Russa — na qual os bolcheviques foram se tornando hegeménicos,
acabando com a revolug&o e reprimindo 0s anarquistas e outros trabalhadores — e o papel
assumido pelo PC Russo no COMINTERN e no PROFINTERN - subordinando
progressivamente as lutas e movimentos sindicais aos seus interesses autoritarios e
contrarrevolucionarios — implicaram a deciséo, por parte dos antiautoritarios, de sairem
para criar uma nova Internacional Sindicalista, processo que se concretizou na passagem
de 1922 para 1923, e que contou com a participacdo de muitos anarquistas. (Thorpe, 1989;
De Jong, 2004)

KROPOTKIN E OS GRANDES DEBATES ANARQUISTAS

Kropotkin — desde sua conversdo ao anarquismo, que se deu no contato com a
Federacao Jurassiana da AIT em 1872 (Kropotkin, 1946, p. 273), até sua morte em 1921,
na Russia (McKay, 2014, p. 93) — acompanhou tais esfor¢os organizativos, com maior ou
menor proximidade, a depender do caso. Quando se observam suas posi¢des frente a esses
acontecimentos, e a maneira que ele se posicionou frente ao conjunto de debates
anteriormente elencados, € possivel avancar na compreensao de suas concepgoes politico-
ideoldgicas e estratégicas, de certos tragos de seu anarquismo.

De maneira geral, durante essas quase cinco décadas, Kropotkin contrap0s-se as
perspectivas estatistas, reformistas e as propostas de construcéo de partidos politicos para
disputas eleitorais — as quais eram entdo encampadas pela quase totalidade do marxismo,
na crescente forma da socialdemocracia. Reivindicou, distintamente, as perspectivas
antiestatistas, revolucionarias e de construcdo de grupos ou sindicatos para a luta fora (e
contra) as instituicbes do Estado — as quais eram sustentadas pelo anarquismo.! Esse
anarquismo kropotkiniano pode ser conhecido, em grandes linhas, em seus livros mais
difundidos, como Palavras de um Revoltado (1885), A Conquista do P&do (1892) e A

11 possivelmente, a maior contradicdo de Kropotkin nesse periodo (1872-1921) foi o apoio que manifestou
aos Aliados na Primeira Guerra Mundial, rompendo com principios histéricos do anarquismo. Ao
manifestar tal posi¢do, alinhou-se a uma pequena minoria de anarquistas com visdo semelhante; a imensa
maioria manifestou-se contréria & guerra, numa perspectiva antiestatista, revolucionaria e internacionalista.
Esse posicionamento fez com que Kropotkin fosse expulso do Grupo Freedom, o qual havia ajudado a criar
em 1886, e que perdesse parte importante de sua influéncia entre os anarquistas. (McKay, 2014, pp. 91-93)
Para uma discussdo mais aprofundada do tema, ver: Berthier, 2014.
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Ciéncia Moderna e o Anarquismo (1901-1913)'2. (Kropotkin, 2005a, 1975, 1964;
McKay, 2021, pp. 22-24)

Entretanto, quando se trata de avaliar como Kropotkin se posicionou entre 1872 e
1921 sobre os grandes debates anarquistas, suas posi¢oes sdo mais ambiguas, de didlogo
ou mesmo adesdo a distintas perspectivas. Aspecto importante a ser destacado é que, para
conhecer de maneira mais precisa as posicdes estratégicas de Kropotkin — ou seja, como
ele entendia ser mais adequado promover uma transformacao revolucionaria, que pudesse
superar a sociedade capitalista e estabelecer a anarquia socialista — é essencial ir além de
seus livros, que incluem, além daqueles ja& mencionados, Apoio Mutuo: um fator de
evolucdo e Campos, Fabricas e Oficinas. (Kropotkin, 2009, 1998a)

McKay (2021, p. 22) notou acertadamente que, “para entender como Kropotkin
via a anarquia sendo atingida, precisamos retornar aos artigos que ele redigiu para a
imprensa anarquista e que foram mais tarde reunidos em livros”. Artigos estes que sao
pouco conhecidos, e dentre os quais se encontram aqueles que foram incluidos pelo
préprio McKay no ja livro citado Luta Direta Contra o Capital (McKay, 2014).

De modo que é possivel afirmar que, de uma parte, 0s temas estratégicos estéo
muito pouco presentes nas principais obras de Kropotkin; de outra, quando analisamos
esses temas, notam-se as mencionadas ambiguidades e adesdes diversas. I1sso parece ter
algumas explicacdes; parece, pois, para uma resposta mais definitiva — como aquela que
dei sobre Bakunin (Corréa, 2019) —, é necessario uma analise aprofundada de toda sua
obra e de seus principais comentadores, algo que ndo fiz e nem pretendi fazer neste
escrito. Por isso, tanto essa constatacdo das ambiguidades e adesdes diversas de
Kropotkin em termos estratégicos, quando suas explicagdes devem ser consideradas
hipdteses, que precisardo ser mais profundamente discutidas. Aparentemente, essas
explicacdes sdo trés.

Primeiro, os rumos assumidos pelos anarquistas europeus e norte-americanos no
periodo em questdo, certamente influenciados pela conjuntura politica e pelas
experiéncias concretas que protagonizaram e das quais participaram. E, assim, as
mudancas de posi¢do coletivas frente aos grandes debates anarquistas e as variadas
preponderancias do anarquismo insurrecionalista e do anarquismo de massas. Segundo, a

posicdo de influente jornalista que Kropotkin assumiu naquilo que se chamou

12 Este Gltimo livro foi publicado no Brasil em 1964, pela editora Mundo Livre, do Rio de Janeiro. Visando
a driblar a censura e a repressdo, que se aprofundariam ao longo da ditadura militar brasileira (1964-1985),
o titulo foi modificado para Humanismo Libertario e a Ciéncia Moderna.
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“movimento anarquista”. Em importantes periédicos como Le Révolté, La Révolte, Les
Temps Nouveaux e Freedom, com os quais frequentemente contribuiu, ele possivelmente
abriu espago para distintas posigdes do “movimento” e manifestou-se de maneiras
distintas frente aos grandes debates e correntes do anarquismo; a depender do momento,
sustentou posi¢des mais ou menos proximas daquelas do “movimento”. Terceiro, a
aparente crenca de que certa heterogeneidade de meios poderia, de algum modo, fazer
avancar os fins pretendidos. Ou seja, mesmo que conservando certas preferéncias,
Kropotkin parece ter concordado que, em alguma medida, tudo aquilo que fosse feito no
sentido do socialismo anarquista poderia contribuir com a sua chegada.

Numa andlise do pensamento politico de Kropotkin constata-se que ha, em suas
posicdes filosoficas e teoricas, alguma proximidade com a caracterizacdo dos autores da
“tese”. Entretanto, quando se observam suas posi¢des frente ao debate das estratégias
anarquistas, constata-se que, a depender do momento e do texto em questdo, Kropotkin
tem aproximagbes com o anarquismo insurrecionalista e, principalmente, com o
anarquismo de massas.

N&o ha davida que, em geral, o pensamento politico de Kropotkin foi marcado por
aspectos do positivismo, do determinismo bioldgico e do cientificismo, como se evidencia
em sua nocdo mesma de ‘“anarquismo cientifico”. Em A Ciéncia Moderna e o

Anarquismo, por exemplo, ele afirma que o anarquismo

é uma concepcao do universo baseada na interpretacdo mecanica dos
fendbmenos da natureza, compreendendo nesta igualmente 0s
fendmenos da vida social e seus multiplos problemas de ordem
econdmica, moral e politica. Seu método de anélise e de investigacao é
0 das ciéncias naturais. (Kropotkin, 1964, p. 80)

Para Kropotkin, esse método é o “método naturalista”, o “método indutivo-
dedutivo, tnico [método] cientifico conhecido”; bem diferente daquilo que ele considera
a abstracdo anticientifica do meétodo dialético. Nesse quadro de referéncia de
investigacdo, a humanidade é considerada parte da natureza, e, tendo em vista 0 sucesso
do método naturalista para o estudo dos fendmenos da natureza ndo humana, pareceria
adequado pautar-se nesses mesmos fundamentos para a investigacdo da sociedade.

Por meio desse método, subsidiado na “filosofia materialista (mecénica, ou
melhor, cinética)”, seria possivel “expor e compreender, a luz meridiana dos fatos
positivos” os fendmenos da natureza em geral, e da sociedade em particular. Esse método,

eficazmente comprovado nas ciéncias da natureza, permitiria proceder “passando da flor
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ao homem, de uma comunidade de castores as populosas cidades humanas”, e chegar a
uma compreensdo adequada dos “fendmenos da vida, da inteligéncia, das emogdes e das
paixdes”, os quais “podem reduzir-se a fendmenos fisicos e quimicos”, e também das
“leis que os regem”. (Kropotkin, 1964, pp. 81-82)

Também ndo h& duvida que Kropotkin sustentou uma nocdo em certa medida
evolucionista da sociedade. Para ele, ainda em A Ciéncia Moderna e 0 Anarquismo, 0
proprio anarquismo contém em si um “prognostico certo dos aspectos da marcha futura
da humanidade para a liberdade, a igualdade e a fraternidade”. (Kropotkin, 1964, p. 170)
Progndstico que asseverava — em escritos como “Fatalidade da Revolugdo”, sem data
conhecida, ¢ “A Anarquia, sua Filosofia, seu Ideal”, de 1896 — que “a revolugdo ¢
inevitavel”, um “fato incontestavel”, um “fato matematico”, que garantiria 0 progresso
necessario da sociedade. (Kropotkin, 2007a, pp. 42-43; 2000, pp. 40, 67)

Curiosamente, como ndo raro acontece com inumeros pensadores classicos, tais
posicdes ndo sdo exatamente encontradas em suas obras historiograficas. O caso mais
evidente é A Grande Revolugédo (1789-1793), de 1893, “uma das melhores abordagens da
Revolucdo [Francesa]”, que constitui “um classico exemplo de historia social, de uma
historia vista de baixo que enfatiza as acdes das massas para impulsionar a revolugao”.
(McKay, 2014, p. 90)

Nesse estudo de Kropotkin, hd aspectos tedrico-metodologicos embutidos, e
mesmo uma teoria da historia, ambos 0s quais ndo usufruem dos pressupostos teorico-
filosoficos anteriormente mencionados. (Kropotkin, 2021) Além disso, em inimeros
outros momentos, ele ndo deixou de reconhecer que a propaganda e a acdo anarquistas
poderiam contribuir para acelerar esse processo evolutivo. (Kropotkin, 2007a, p. 42;
Cahm, 1989, p. 92)

Agora, quando se trata de discutir a perspectiva classista de Kropotkin, tanto na
analise da sociedade quanto nas posicdes estratégicas, com toda certeza ndo € verdade
que ele tenha rompido com o classismo anarquista. Certamente ele possui escritos —
possivelmente o mais conhecido, inclusive citado pelos autores da “tese”, é “Aos Jovens”
(Kropotkin, 2005b) — que estimulam membros das classes dominantes a abandonar suas
fileiras e unirem-se aos operarios e camponeses na sua luta emancipatoria. Afinal, essa
foi sua propria escolha de vida, como a de Bakunin e de outros anarquistas.

No entanto, essa posicdo se da justamente no quadro de uma interpretacdo da
sociedade em que as classes sociais sdo elementos centrais, e, também, de uma

perspectiva estratégica que considera os trabalhadores em geral, e os operéarios e
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camponeses em particular, imprescindiveis para uma transformacdo social
revolucionédria. Em “Comunismo e Anarquia”, de 1901, Kropotkin enfatiza que “a
sociedade burguesa atual permanece certamente dividida em classes”, a “classe de
burgueses” e a “classe operaria”. (Kropotkin, 2007b, p. 130). Em A Grande Revolucdo
(1789-1793), a principal tese formulada por Kropotkin (2021) € que a Revolugdo Francesa
ndo foi apenas uma revolugdo burguesa, um enfrentamento entre a burguesia e a nobreza;
conforme demonstra de maneira brilhante, o povo francés, com especial destaque para o
campesinato, foi central nas lutas e no préprio processo de mudanca social.

Estrategicamente, a posi¢do constantemente assumida por Kropotkin foi a de luta
revolucionaria dos trabalhadores (operarios e camponeses) contra capitalistas. Em 1881,
no artigo “Les Ennemis du Peuple” [Os Inimigos do Povo], ele afirmou ser indispensavel
“organizar as forcas dos trabalhadores” para lutar contra o capital. (Kropotkin, 2014a, p.
294) Em 1906, em “A Revolugdo Russa e o Anarquismo”, defendeu que os anarquistas
deveriam “transformar os sindicatos de operarios e camponeses numa forga que poderia
iniciar [...] uma expropriacdo de massas bem planejada”. (Kropotkin, 2014u, p. 469) Em
1907, no texto “Les Anarchistes et les Syndicats” [Anarquistas e Sindicatos], sustentou
que suas ideias sempre se mantiveram as mesmas: “as organizagdes de trabalhadores sdo
a for¢a real capaz de realizar a revolugdo social”. (Kropotkin, 20140, p. 391). E, no ano
seguinte, numa carta a Alexander Berkman, colocou: “sdo as classes que fazem as
revolugdes — nao os individuos”. (Kropotkin, 2014q, p. 402)

Quando se investigam as posicdes de Kropotkin assumidas no debate
organizativo, também é possivel se encontrar afirmagdes dubias e, em certa medida,
contrastantes. Em alguns momentos, Kropotkin subsidia, ou parece subsidiar (por meio
de deducdes logicas daquilo que escreve), perspectivas mais espontaneistas, que abrem
médo da necessidade de uma organizacdo estruturada (tanto de trabalhadores quanto dos
proprios anarquistas) para promover a revolugdo e a reestruturacdo da nova sociedade.
Perspectivas ndo tdo comuns, mas que parecem derivar de suas concepcdes deterministas
e fatalistas, assim como de sua visdo bastante otimista do ser humano, que se mostra
evidente em escritos como A Conquista do Pao, de 1906. (Kropotkin, 1975)

Nessa direcdo, Kropotkin colocou — no artigo “What Revolution Means” [O que
Significa a Revolucdo], de 1886 — que uma revolugdo ndo aconteceria “se cada parte do
territorio, ndo estivesse ocorrendo uma demolicdo esponténea das instituicdes
econdmicas e politicas decadentes”, se trabalhadores (operarios e camponeses) niao

estivessem se insurgindo espontaneamente ha certo tempo. E que a “reorganizacdo da
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producdo, da redistribui¢do de riquezas e das trocas” teria de ser levada a cabo “pelo
crescimento natural resultante dos esfor¢os combinados de todos os interessados™; ou
seja, “essa remodelacdo sera resultado das inimeras agdes esponténeas de milhdes de
individuos™.®® (Kropotkin, 2014s, pp. 534-535) Além disso, em diversos momentos, ele
demonstrou “compromisso com os atos de revolta abnegados, tanto individuais quanto
coletivos”, que, sendo levados a cabo espontaneamente, seriam importantes em um
movimento revolucionario mais amplo. (Cahm, 1989, p. 121)

Ao mesmo tempo, é importante notar que, para Kropotkin, realmente, as ideias
possuem grande capacidade de estimular a acdo humana. E, sem davida, esta constitui
um elemento central para a transformacéo da sociedade. Ao que parece, ele considera que
as ideias sdo tao importantes quanto os fatos, ou, mais especificamente, que de certo modo
as ideias também sdo fatos. N&o se trata, portanto, de assumir um idealismo em que as
ideias preponderam sobre ou mesmo substituem os fatos.

Em tal direcdo, Kropotkin defendeu em inimeras ocasides a necessidade de que
socialistas em geral e anarquistas em particular difundissem suas ideias entre as massas
trabalhadoras, que investissem fortemente na conscientizagdo dessas massas, algo que
seria elemento chave no processo transformador. Num conjunto de artigos escritos em

1891 e publicados em 1914 sob o titulo “A Ac¢do Anarquista na Revolugédo”, ele afirma:

E preciso que as novas ideias — aquelas que marcardo um novo ponto
de partida na histéria da civilizacdo — sejam esbocadas antes da
revolucdo; que elas sejam fortemente disseminadas nas massas, a fim
de que possam ser ali submetidas a critica dos espiritos praticos e, até
certo ponto, a verificagdo experimental. E preciso que as ideias
germinadas antes da revolucdo sejam bastante disseminadas para que
um certo nimero de espiritos sintam-se acostumados a elas. E preciso
que estas palavras: ‘“anarquia”, ‘“abolicdo do Estado”, “livre
entendimento dos grupamentos operarios e das comunas”, “comuna
comunista”, tornem-se familiares, bastante familiares para que as
minorias inteligentes busquem aprofunda-las. (Kropotkin, 2007c, pp.
121-122)

Tal nogdo subsidiou parte importante dos escritos de Kropotkin. Foi bem mais
constante que a no¢do de que os anarquistas deveriam educar, instruir ou ilustrar os

trabalhadores, a qual parece ter se manifestado apenas algumas vezes, em escritos como

13 para uma discussdo acerca da presenca de certo espontaneismo na obra de Kropotkin entre 1872 e 1886,
ver: Cahm, 1989, em particular as paginas 135, 151, 213, 242. Importante notar que, se por um lado essa
defesa da acdo natural e espontanea pode implicar contraposicao, auséncia ou falta de énfase organizativa
(espontaneismo), por outro, ela também pode significar a defesa de uma forma de acdo ndo artificial e
antiautoritaria.
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“Local Action” [Agdo Local], de 1887. Ali, Kropotkin (1998b, p. 44) ressaltou ser natural
aos socialistas buscarem “despertar em toda parte [...] a consciéncia das massas” e
“esclarecé-las [enlighten them] sobre os efeitos negativos da monopolizacéo presente da
terra e do capital”.

Gragas a esse foco na difusdo de ideias e conscientizagdo dos trabalhadores,
obviamente a propaganda assumiu papel importante na estratégia kropotkiniana. Algo
que se manteve desde seus tempos de Circulo Tchaikovsky — quando, ja anarquista,
dedicou-se, entre 1872 e 1874, junto aos populistas, a propaganda revolucionaria entre
camponeses e operarios russos — até o final de sua vida. Levando em conta que “o
socialismo [...] era apenas uma expressao das aspiragdes das massas”, para Kropotkin, “a
propaganda era necessaria ndo para atingir os ideais do socialismo, mas para difundir a
conviccao de que esses ideais s6 poderiam ser realizados por meio da revolugdo popular”.
(Cahm, 1989, pp. 44-46)

Ademais, quando Kropotkin fala de propaganda, deve-se ressaltar que tal
propaganda, para ele, poderia ser levada a cabo de diferentes maneiras: em termos
tedricos, em termos praticos, individual e coletivamente. Conforme apontado no artigo
“O Espirito de Revolta”, de 1881, incluido em Palavras de um Revoltado, ha, diz
Kropotkin (2005c, pp. 208-209, 219) uma “propaganda teorica” (escrita, falada) — que
inclui “cartazes, panfletos, cangdes” etc. — e também uma propaganda da acgédo
(concretamente praticada) — que, ao mesmo tempo, difunde os ideais revolucionarios,
encarna e “opera esta transformagao” revolucionaria.

Com frequéncia, ele reconheceu a importancia de ambas as formas de propaganda;
ademais, preferiu suas formas coletivas as individuais. Enfim, se se pode dizer que ele
encontrou nessas diferentes formas de propaganda o cerne de sua estratégia, também se
deve colocar que ele propds, com certa frequéncia, outras iniciativas estratégicas. (Cahm,
1989, pp. 95, 113-115, 119, 127)

No entanto, cumpre notar que nos textos aqui estudados, ndo hd em Kropotkin
aquela perspectiva de Reclus, de A Evolucdo, a Revolucgdo..., em que os trabalhadores
deveriam ser, primeiro, conscientizados, educados ou instruidos, para que somente depois
pudessem levar a cabo suas acbes revolucionarias. E verdade que ele utilizava os
conceitos reclusianos de evolucdo e revolucdo; para ele, ao passo gque a evolucao era
sinbnimo de desenvolvimento histérico normal, em meio ao qual poderia/deveria ocorrer
a preparagdo previa das massas, a revolugdo significava a rdpida aceleracdo desse

processo, em que o desenvolvimento acelerado e a transformacdo das instituicdes
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econdmicas e politicas seria realizada. Ainda assim, Kropotkin ndo entendia que 0s
periodos de evolucdo eram periodos apenas de conquista dos coragdes e das mentes da
sociedade ou mesmo dos trabalhadores. As lutas concretas e classistas também tinham
lugar nesse processo evolucionario, conforme discutirei adiante. (Kropotkin, 1987, p. 21,
1964, p. 168)

Esses outros elementos estratégicos propostos por Kropotkin, e que deveriam
aliar-se a propaganda, em geral vincularam-se as quest@es de agitacdo e organizacdo em
seus distintos niveis. Em varios momentos, ele defendeu a necessidade de organizar 0s
trabalhadores e os anarquistas para a luta revolucionaria. Em 1881, no ja mencionado “Os
Inimigos do Povo”, ele enfatizou: “Temos que organizar as for¢as dos trabalhadores [...]
a fim de fazer delas uma formidavel maquina de luta contra o capital”. (Kropotkin,
20144, p. 294) Em 1901, sustentou, numa carta enviada a delegados sindicais franceses e
ingleses, que, para combater a influéncia da “Segunda Internacional” era necessario
investir ndo numa internacional de partidos politicos, mas numa “federacéo internacional
de todos os sindicatos do mundo todo”. (Kropotkin, 2014k, p. 360)

Afirmou, num prefacio que escreveu em 1892 ao livro A Comuna de Paris e a
Nocéo de Estado, de Bakunin: “estamos convencidos [...] que a formagao de um partido
anarquista [...], longe de ser algo nocivo a causa revolucionaria comum, € altamente
desejavel e util”.** (Kropotkin, 2014t, p. 130) Enfim, em certos momentos, como em

1881, ele sustentou um dualismo organizacional proximo daquele preconizado por

14 Até recentemente, esse texto ndo tinha traducdo para outros idiomas além do original russo em que foi
escrito e publicado: ITucemo k m3matensMm “Anapxudeckoi Oubnmorexu”. Bakyuunn M.A. Tlapwkckas
Kommyna u momsitue o rocymapcrBennoctH. - (MKemesa): M3a. rpymmel anapxucros, 1892, - C. 1 -10.
Articulada por Lucien van der Walt, a traducdo de Will Firth ao inglés foi pela primeira vez publicada em
McKay, 2014. E esse o texto de Kropotkin que esta citado na “Plataforma Organizacional da Unido Geral
dos Anarquistas”, publicada na revista Dielo Truda em 1926. ([Dielo Truda], 2017, p. 19) Realmente
contrastante com inimeras publicac@es do préprio Kropotkin, esse seu texto, além de defender a formacéo
de um “partido anarquista” na Russia, considera: “A experiéncia da vida na Europa Ocidental nos ensina
gue grupos e associacdes de pessoas com convicgdes heterogéneas e frequentemente contraditorias ndo sdo
de grande beneficio para a causa comum. Diferencas de opinido ou mesmo simpatias divergentes
permanecem e apenas atrapalham umas as outras, muitas vezes paralisando a energia dos individuos. Por
outro lado, quando partidos com visfes bem definidas sdo criados, compostos por pessoas que realmente
podem ser consideradas afins — elas podem mais tarde unir-se muito mais facilmente, quando for necessario
agir em conjunto contra o inimigo comum”. Ainda que no contexto do prefacio em questio Kropotkin
pareca estar reivindicando que 0s anarquistas se articulassem como um campo proprio e distinto de outros
revoluciondrios russos, suas reflexdes também podem ser entendidas — como, ao que parece, realmente
foram, por parte dos russos de Dielo Truda — como a necessidade de, dentro do proprio campo anarquista,
operar com essas consideracdes. Algo que se vé com clareza na “Plataforma Organizacional”. ([Dielo
Truda], 2017)
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Bakunin: “penso que precisamos de duas organizagdes; uma aberta, vasta, e funcionando
abertamente; a outra secreta, destinada a a¢do”.*® (apud Cahm, 1989, p. 145)

Em relacdo a questdo da violéncia, as posicbes de Kropotkin também parecem nédo
ter se modificado muito ao longo dos anos. Nos textos aqui estudados, ele nunca sustentou
que a revolugdo social deveria ser realizada pacificamente; e, em rarissimos casos,
indicou a possibilidade de isso ocorrer. (Ver, por exemplo, Kropotkin, 1998c, p. 25; 1946,
p. 275)

A posicdo mantida ao longo de sua vida foi enunciada em sua autobiografia de
1899, Memorias de um Revolucionério:

As revolugdes, isto é, os periodos de evolugdo acelerada e de
transformacdes rapidas, sdo também conformes a natureza da sociedade
humana. [...] Quando se inicia um periodo de evolucdo rapida e de
reconstituicdo, a guerra civil pode rebentar em maior ou menos escala.
O problema esta entdo menos em saber evitar as revolugbes do que
encontrar os meios de obter os melhores resultados evitando o mais
possivel a guerra civil, diminuindo o nimero de vitimas e empregando
0 minimo de animosidade. (Kropotkin, 1946, p. 276)

Ou seja, a violéncia seria quase que certamente necessaria na revolucdo, em
especial pela resisténcia que lhe ofereceriam os detentores do poder. A violéncia dos
oprimidos, nesse sentido, seria imprescindivel para combater a violéncia sistematica e
sistémica dos capitalistas e do Estado. A violéncia pela violéncia, caracteristica das
revolugdes politicas burguesas, ndo seria, portanto, um fim em si, muito menos o terror
revolucionario o meio mais adequado para alcancar a vitoria revolucionaria. A violéncia
¢ um fato inevitavel na revolucdo social, e deve ser minimizada, de acordo com as
possibilidades. (McKay, 2014, p. 65; Baldwin, 1970, p. 4)

15 De acordo com Cahm (1989, pp. 145-146, 317-318), no contexto do Congresso de Londres de 1881,
Kropotkin desenvolveu tais ideias. Marcos para tanto sdo uma carta de 27 de fevereiro de 1881 enviada a
um companheiro belga (State Archive of Vienna, Information Bureau 143 [1881] 51/ad1525) e uma circular
enviada em junho para Malatesta, Cafiero e Schwitzguébel (Circular Letter to Malatesta, Cafiero and
Schwitzguébel, no date, Kropotkin-Malatesta Correspondence). Kropotkin “sugeriu que dois niveis de
organizagao eram necessarios, um que seria aberto e baseado na AlT, e outro que seria secreto. [...] A base
para a organizacao secreta, argumentou ele, ja existia na antiga Intimité [Alianga?] da Internacional”, que
continuara a exercer influéncia na Internacional Antiautoritaria. A proposta era “aumentar esse grupo por
meio do recrutamento em meio a todos os conspiradores ativos e habeis, conforme eles aparecessem”. Para
Kropotkin, a organizagao secreta deveria ter base nacional e se articular internacionalmente. Considerava
que alguns quadros [cadre] dela j& existiam: Malatesta, Cafiero, Schwitzguébel, Pindy, Vifias e Morago.
“A organizacao internacional que ele vislumbrava era secreta, muito pequena e informal, e ndo pretendia
tomar nem substituir o desenvolvimento da agdo de massas por meio da organizacdo aberta da AlIT. A vasta
maioria dos trabalhadores que apoiavam ou simpatizavam com o movimento revoluciondrio, argumentava
Kropotkin, ndo poderiam se envolver numa organizagao secreta, mas estavam prontos para a acdo militante
grevista e ndo poderiam ser deixados a mercé dos parlamentaristas. Uma Internacional Grevista poderia
reunir as forgas da classe trabalhadora em agdes de massa para transformar essas greves em levantes.”
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ENTRE O ANARQUISMO INSURRECIONALISTA E O ANARQUISMO DE
MASSAS

Finalmente, quando se investigam as posi¢cdes de Kropotkin assumidas nos
principais debates que envolvem o anarquismo insurrecionalista (e a nogdo de
“propaganda pelo fato”) e o0 anarquismo de massas (incluindo o sindicalismo, as lutas
concretas e as reformas), alguns comentarios podem ser feitos.

Algumas vezes, Kropotkin foi apontado como um defensor da propaganda pelo
fato, a0 menos durante os anos 1880. (Joll, 1970, p. 147; Guérin, 1968, p. 80) No entanto,
tal afirmacdo mostrou-se imprecisa. Tanto pela citacdo frequentemente atribuida a
Kropotkin para fundamentar tal afirmacéo, e que na verdade faz parte de um texto escrito
por Cafiero'®, quanto por outros fatores, como a atribuicdo acritica das posicdes do
Congresso de Londres (1881) a Kropotkin, e as analises bastante fragmentadas de sua
obra e sua correspondéncia.

Caroline Cahm (1989), naquele que considero o melhor estudo de Kropotkin dos
anos 1872 a 1886 — Kropotkin and the Rise of Revolutionary Anarchism [Kropotkin e a
Ascensdao do Anarquismo Revolucionario] — realiza uma discussdo pormenorizada,
mostrando que, sem duvida, Kropotkin foi influenciado pela onda insurrecionalista que
se fortaleceu no fim dos anos 1870 e que marcou profundamente a Europa dos anos 1880
e 1890.

Para ela, “sem duvida, ele [Kropotkin] esteve associado ao desenvolvimento da
tatica revolucionaria da propaganda pelo fato” (p. 97). Tal associacdo, mesmo que
relativamente curta — indo do fim dos anos 1870 até meados dos anos 1880 —, teve
relevancia no conjunto do pensamento e da acdo kropotkinianos. Sofreu influéncia nao
apenas do contexto internacional, mas também do proprio anarquismo europeu. Na Parte
Il de seu livro, Cahm discute detalhadamente o vinculo de Kropotkin com a “propaganda
pelo fato” e o insurrecionalismo, apontando alguns elementos que explicitam 0S marcos,

vinculos e ades6es nessa direcdo. Dentre eles, trés se destacam.

16 Trata-se de um trecho do artigo “L’ Action”, publicado em 25 de dezembro de 1880, no jornal Le Révolté.
Ali se 1&: “Nossa ac¢do tem de ser a revolta permanente, pela palavra falada e escrita, pelo punhal, pelo fuzil,
pela dinamite. [...] Tudo aquilo que ndo estiver na legalidade ¢ bom para nds”. Conforme apontam Cahm
(1989, pp. 139-140) e Berthier (2007, p. 19), esse artigo foi, na realidade, escrito por Carlo Cafiero e
atribuido erroneamente a Kropotkin, por Jean Maitron, em seu conhecido Histoire du Mouvement
Anarchiste en France (1880-1914). Interessante que quando essa citacdo foi retomada e atribuida a
Kropotkin retirou-se dela a defesa do voto de protesto como forma de agao que se encontrava originalmente
no texto.
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Primeiro, a influéncia que Kropotkin teve dos narodniks russos, quando, ja
anarquista, entre 1872 e 1874, atuou junto a eles no Circulo Tchaikovsky. (pp. 44-46, 92,
97, 136, 272-273) Reforcada por uma interpretacdo de Bakunin que encontrava nele
certos tracos insurrecionalistas, tal influéncia manteve-se, a0 menos em certos aspectos,
por toda a vida de Kropotkin. (pp. 76-78)

Segundo, a influéncia do anarquismo europeu que, conforme discutido, aderia
progressivamente a estratégia da “propaganda pelo fato”. Cumpriram um papel
importante para Kropotkin tanto os anarquistas italianos — que, desde 1876 eram grandes
entusiastas do insurrecionalismo —, quanto 0s anarquistas espanhois — que, especialmente
em Madri, assumiram posi¢des semelhantes e, entre 1877 e 1878, foram relevantes na
formacdo politica de Kropotkin. (pp. 78-80, 105-108, 121) Foi também destacado o papel
de Paul Brousse, um dos maiores entusiastas do insurrecionalismo no periodo; em 1877,
ele publicou seu influente artigo “La Propagande par le Fait” [A Propaganda pelo Fato],
no jornal L ’Avant-Garde [A Vanguarda], dirigido por ele proprio e Kropotkin. (p. 102)
Enfim, o Congresso de Londres de 1881, no qual Kropotkin esteve presente; ali, como
apontado, endossou-se internacionalmente a estratégia da “propaganda pelo fato” e
propds-se fundar a “Internacional Negra”. (pp. 152-177)

Terceiro, a influéncia da onda de atentados ocorrida em 1878 na Rdssia (contra F.
Trepov, governador de Petrogrado, e N. Mezentsov, chefe da policia de Estado), na
Alemanha (contra o Imperador Guilherme 1) e na Italia (contra o rei Humberto I); assim
como o assassinato de Alexandre I, também na Russia, em 1881, e os atentados ocorridos
na Alemanha, na Austria e na Franca, em 1886. (pp. 109, 114, 119-120, 123, 278) Para
Kropotkin, tais atos de revolta eram parte importante da revolucdo; poderiam ndo sé
inspirar as pessoas a agir, mas iniciar revoltas mais generalizadas e mesmo um processo
revolucionario. (pp. 108, 133-134, 271)

Esses elementos ajudam a entender a postura adotada por Kropotkin frente a
“propaganda pelo fato” e ao insurrecionalismo, entre o fim dos anos 1870 e meados dos
1880. Ele observou esse desenvolvimento com simpatia e interesse, ainda que nem
sempre tenha se manifestado publicamente sobre o assunto. (pp. 111, 114-115).

No citado “O Espirito de Revolta”, de 1881, Kropotkin explica como as minorias
tém condicdes de, por meio das acdes combativas e violentas, individuais ou coletivas,

produzir efeitos sobre as massas:



E pela acio que as minorias conseguem despertar este sentimento
de independéncia e este sopro de audacia, sem 0s quais nenhuma
revolucdo poderia se realizar. Homens sensiveis, que ndo se contentam
com palavras, mas que procuram coloca-las em execucdo [...], sabem
que € preciso ousar para vencer, sao as sentinelas perdidas que engajam
0 combate, bem antes que as massas estejam bastante excitadas para
erguer abertamente a bandeira da insurreicdo. [...] [Tais homens, muitas
vezes considerados loucos] encontram simpatias, a massa do povo
aplaude em segredo sua audacia e eles encontram imitadores. A medida
que os primeiros dentre eles vdo povoar os calaboucos e as prisdes,
outros vém continuar sua obra; os atos de protesto ilegal, de revolta, de
vinganca multiplicam-se. [...] Pelos fatos que se impdem a atencdo
geral, a nova ideia infiltra-se nos cérebros e conquista prosélitos. Tal
ato faz, em alguns dias, mais propaganda do que milhares de brochuras.
(Kropotkin, 2005c, pp. 209-210)

Ou seja, para Kropotkin, sdo esses “homens sensiveis” audaciosos, essas
“sentinelas perdidas” que, por meio de sua agao, Se adiantam as massas e garantem, entre
elas, a simpatia necessaria as suas posicdes. Essa simpatia surge tanto pelo apoio, mesmo
que velado, as suas agdes iniciadoras, quanto pela repressdo, que produz a necessaria
solidariedade. Com isso, as massas se engajam em agdes semelhantes, que se multiplicam
e propagandeiam a outros, muito mais eficazmente que os discursos, jornais ou livros, 0s
ideais revolucionarios. O resultado disso € a insurreicdo, passo necessario para a
revolucgéo social.

Essa nocdo, tipicamente insurrecionalista, se reforca ainda pelas posicdes
impossibilistas (contrarias as lutas de curto prazo pelas reformas) que Kropotkin
manifestou em alguns momentos. Desde o periodo russo, entre 1872 e 1874, apesar de
sua proximidade com os internacionalistas, ele demonstrou preocupacédo que as lutas por
reformas pudessem comprometer as lutas revolucionarias, e mesmo a realizacdo da
revolucdo social. (Cahm, 1989, pp. 231-235) Em 1881, no artigo “L’Organisation
Ouvriere” [A Organizagdo Operaria], ele posicionou-se contra a ideia de um “programa
minimo” para as lutas sindicais. (Kropotkin, 2014c, p. 305) Em 1890, no texto “Le
Premier Mai 1891” [O Primeiro de Maio de 1891], criticou os limites demasiadamente
restritos da luta pelas oito horas diarias de trabalho. (Kropotkin, 2014f, pp. 327-328) Em
1907, no ja citado “Anarquistas e Sindicatos”, escreveu que “ndo ha divida que, ao entrar
em um sindicato, um anarquista faz uma concessdo”, visto que tal atitude implicaria, em
alguma medida, certa flexibilizacdo de posicdes. (Kropotkin, 20140, p. 390)

Contudo, tais posi¢Oes assumidas por Kropotkin ndo podem ser consideradas uma
defesa absoluta da “propaganda pelo fato” e do insurrecionalismo, nem mesmo no periodo

em que elas estiveram no auge entre os anarquistas europeus. Ao longo dos anos em
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questdo, o endosso por parte de Kropotkin dessa estratégia foi critico e mesclou-se com
a defesa do anarquismo de massas.

Se Kropotkin (2014v, pp. 206-207; 20140, p. 392) encontrou algumas
perspectivas insurrecionalistas em Bakunin, ndo deixou de reconhecer que o0s aspectos
fundamentais de suas posi¢cdes favoreciam o anarquismo de massas e o sindicalismo. O
trabalho de Bakunin na AIT e seu vinculo com a forma revolucionéria de sindicalismo
que ali se constituia foram os elementos mais marcantes nesse sentido.

A propria Cahm (1989) mostra outros aspectos em seu livro que ajudam a elucidar
as posicoes de Kropotkin.

Em distintas ocasifes, desde o fim dos anos 1870 até o inicio dos 1880, ele
manifestou discordancias frente aos insurrecionalistas italianos. (pp. 98, 103, 167) Se teve
proximidade com os insurrecionalistas espanhdis de Madri, ndo deixou de manter a
mesma proximidade com os sindicalistas de Barcelona. Inclusive, quando emergiu um
conflito entre ambos, em 1878, no seio da Federacdo Espanhola, Kropotkin envolveu-se
para mediar, pois tinha simpatia e apoiava as duas estratégias. (pp. 107-108)

Cahm argumenta também que, quando o mencionado artigo de Brousse sobre a
“propaganda pelo fato” foi publicado, em 1877, Kropotkin ndo fez qualquer comentario,
e alguns dias depois escreveu sobre as greves ferroviarias nos Estados Unidos. Tal artigo
seria criticado por Kropotkin em 1909, que justificou que sua proximidade com Brousse
ndo implicava completo acordo com sua estratégia da “propaganda pelo fato”. (pp. 102-
104)

Ela demonstra, ainda, que no Congresso de 1881, as posi¢cdes de Kropotkin foram
minoritarias. Naquela ocasido, ainda que visse necessidade das agdes ilegais, incluindo
o0s atentados, e mesmo que enxergasse indispensabilidade de fatos que pudessem propagar
os ideais revolucionarios, ele ndo acreditava na exclusividade dos atos de revolta fora da
legalidade e nem na sua articulacdo/promoc¢do em agrupamentos publicos. Sustentava a
necessidade da propaganda tanto por fatos quanto por meios orais e escritos, e entendia
ser fundamental a articulacdo em dois niveis, um publico e outro clandestino — as a¢des
ilegais (atentados etc.) deveriam ser concebidos e praticados por este segundo nivel. (pp.
154-160)

Além disso, Kropotkin enxergava limites nos atentados politicos (contra
autoridades do Estado), destacando sua preferéncia pelos atentados econdmicos (em
especial contra os latifundiarios, estimulando a expropriagdo de terras por parte dos

camponeses). Enfim, seu estimulo de fatos que se convertessem em formas eficazes de
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propaganda ndo se resumia aos atentados; para ele, todos os atos de revolta, todas as a¢oes
protagonizadas coletiva ou individualmente no sentido de fazer avangar a revolucéo e a
anarquia teriam esse papel, inclusive aquelas no movimento operério e o sindicalismo®’.
(pp. 113, 115, 123-124, 142, 159-160)

Em 1891, Kropotkin fez uma critica em La Révolte as posi¢des hegemdnicas no
Congresso de Londres, ocorrido dez anos antes, mostrando “o que os anarquistas fizeram

de errado em 1881”’:

Quando os revolucionarios russos mataram o czar [...] 0s anarquistas
europeus imaginaram que, dali em diante, alguns poucos
revolucionarios fervorosos, armados com algumas bombas, seriam
suficientes para fazer a revolugdo social. [...] Um edificio construido
sobre séculos de histéria ndo pode ser destruido com alguns quilos de
explosivos. (apud Skirda, 2002, p. 55, grifos meus)

Ou seja, num momento em que ainda preponderavam na Europa os arroubos
insurrecionalistas, Kropotkin ja enxergava os limites dos atentados. Entretanto, ndo se
pode dizer que ele, na esteira do que ocorreria naquele continente com 0s anarquistas,
passaria a adotar uma visdo mais favoravel ao anarquismo de massas e ao sindicalismo
apenas com a fundacdo da CGT francesa em 1895.

Desde que se assumiu anarquista, em 1872, Kropotkin sustentou posicdes
vinculadas ao anarquismo de massas em geral, e ao sindicalismo revolucionario em
particular. Relacionou-se, foi influenciado por tais posicGes, e também contribuiu para
influenciar parte consideravel dos anarquistas em tal direcdo, gracas a destacada posicéo
que assumiu no “movimento anarquista” depois da morte de Bakunin. Foram essas
posicBes que subsidiaram afirmacdes de autores como Lucien van der Walt (20193, p.
254) — “Kropotkin [...] defendeu o sindicalismo revolucionario [syndicalism]” —, lain
McKay (2014, pp. 40-41) — “Kropotkin foi muito favoravel ao sindicalismo
revolucionario [syndicalism]” — e Vadim Damier (2009, p. 30) — “Kropotkin foi um dos

primeiros a encorajar anarquistas a trabalharem nos sindicatos”.

17 Alguns meses antes do Congresso de Londres de 1881, Kropotkin escreveu o ja citado artigo “Inimigos
do Povo”, no qual sustenta, entre outras coisas, a necessidade de operarios e camponeses encabecem um
processo de luta contra o capital e o Estado. (Kropotkin, 2014a) Alguns meses depois do Congresso,
escreveu “Le Mouvement Ouvrier en Espagne” [O Movimento Operario na Espanha], em que defende 0
sindicalismo da Federacion de Trabajadores de la Regién Espafiola (FTRE), explicitando suas concepgdes
gerais, sua estratégia revoluciondria e reconhecendo a eficécia das greves. (Kropotkin, 2014b) Depois disso,
ainda no fim de 1881, escreveu, no também ja citado “A Organizagdo Operaria”, sobre a necessidade de se
construir organizacbes de massas dos trabalhadores, explicitando seus fins, seus meios e como elas
poderiam ser constituidas; enfatizou, novamente, a importancia das greves. (Kropotkin, 2014c) 1sso mostra
que, mesmo no contexto do Congresso, quando 0 anarquismo europeu estava imerso nas perspectivas
insurrecionalistas, Kropotkin mantinha, concomitantemente, posicées distintas.
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O livro de Cahm (1989), em sua Parte I11, discute o vinculo de Kropotkin com a
acdo coletiva revolucionaria no movimento operério e nos sindicatos. Ela mostra que,
apesar do vinculo com a Internacional que estabelece em 1872, as posi¢des de Kropotkin
frente ao sindicalismo mantiveram-se ambiguas até 1877; nesses anos realizou vérias
criticas ao trade-unionismo inglés e a influéncia da socialdemocracia no movimento
operario. (pp. 235-242)

No entanto, de 1877 em diante, foram muito importantes para a mudanga de
posicdo de Kropotkin algumas experiéncias préaticas, organizagdes e luta dos
trabalhadores no norte global; a partir de entdo, passou a ver com maior simpatia 0s
sindicatos e o sindicalismo, e mesmo a defender posic¢Ges sindicalistas revolucionarias.
Destacam-se, dentre elas: em 1877, as greves de Pittsburg, nos Estados Unidos, e a
retomada do movimento sindical na Inglaterra e na Franca (pp. 244-245); entre 1878 e
1881, o sindicalismo revolucionario espanhol, particularmente de Barcelona, e as greves
radicalizadas na Inglaterra e na Bélgica (p. 246); em 1890, a greve dos trabalhadores das
docas, em Liverpool, Inglaterra (p. 267); e, obviamente, a experiéncia da CGT entre 1895
e a Primeira Guerra Mundial (p. 268).

De modo que, em 1907, Kropotkin reconhecia, numa carta a James Guillaume,
gue o envolvimento dos anarquistas nos sindicatos era importante; num prefacio daquele
mesmo ano, afirmou que as posicdes dos sindicalistas revolucionarios da CGT “estdo
organicamente ligadas as primeiras formas da ala esquerda da Internacional”. (apud
Nettlau, 1996, p. 279)

Em 1914, escreveria a Luigi Bertoni:

Minha opinido é exatamente aquela exprimida por Malatesta em
Volonta em 7 de fevereiro de 1914, e com a qual vocé concorda. O
sindicato € absolutamente necesséario. Ele é a Uinica forma de associa¢éo
operaria que permite a luta direta contra o capital ser levada a cabo sem
submergir no parlamentarismo.® (apud Nettlau, 1996, p. 280)

18 Interessante que aqui, novamente, Kropotkin ndo apenas reivindica o sindicalismo revolucionario, mas
enfatiza que para que ele funcione como essa ferramenta de luta contra o capital e o Estado, € necessaria
uma organizacgdo anarquista. Ou seja, mais uma vez lanca méo da defesa do dualismo organizacional. A
continuacdo da citagdo de Kropotkin € a seguinte: “Mas, evidentemente, ele [o sindicato] ndo atinge esse
objetivo automaticamente, visto que na Alemanha, na Franga e na Inglaterra temos o exemplo de sindicatos
vinculados a luta parlamentar, ao passo que na Alemanha os sindicatos catélicos sdo muito poderosos, e
assim por diante. E necesséario aquele outro elemento do qual Malatesta fala e o qual Bakunin sempre
defendeu.” (apud Nettlau, 1996, pp. 280-281) Nettlau explica esta tltima frase de Kropotkin: “No artigo ao
qual Kropotkin se refere, publicado em Volontad, Malatesta declarou: ‘Bakunin esperava muito da
Internacional, mas fundou, contudo, a Alianga, que foi a alma da Internacional em todos os paises latinos’.
O ‘outro elemento’ do qual fala Kropotkin ¢ a Alianga, a qual ele proprio havia pertencido a partir de 1877,
e que apoia em suas cartas de 1881 e 1902. A Alianca, segundo Kropotkin, era indispensavel para manter
as massas de trabalhadores unidas e apontando dessa maneira em direcdo ao ‘ateismo, socialismo,
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Ou seja, para Kropotkin, nessa distinta perspectiva, sdo os sindicatos 0s Unicos
agrupamentos de trabalhadores capazes de reunir as massas para combater o capitalismo
e o0 Estado sem ceder ao reformismo socialdemocrata. Os anarquistas (preferencialmente
articulados em agrupamentos especificos) participam da construcdo dos sindicatos e
promovem, por sua crescente influéncia, uma linha sindical que inclui: acdo direta das
massas, independéncia de classe, protagonismo democratico (federalista,
autogestionario) das bases e perspectiva revolucionaria. A pratica anarquista e a agdo
sindical sdo, elas mesmas, formas de propaganda que, juntamente a propaganda falada e
escrita, contribuem para a difusdo desse ideério anarquista e sindicalista, e para o
incremento desse movimento transformador.

Tal nogdo, tipicamente vinculada ao anarquismo de massas sindicalista, se reforga
ainda pelas posicdes possibilistas (favoraveis as lutas de curto prazo pelas reformas) que
Kropotkin manifestou em certas ocasides. Em 1906, no artigo “Syndicalisme et
Parlamentarisme” [Sindicalismo e Parlamentarismo] reconheceu a importancia das lutas
por melhores condi¢cfes de trabalho como: “melhor pagamento, redugdo nas horas de
trabalho, fabricas mais salubres, maquinas menos perigosas etc.” (Kropotkin, 2014m, p.
384)

Como se pode notar, a depender do enfoque (temporal, dos escritos discutidos
etc.) é possivel aproximar Kropotkin mais das perspectivas insurrecionalistas ou das

perspectivas de massas. E Cahm nota isso muito bem na conclusao de seu livro:

Se Kropotkin enfatizou o papel das minorias heroicas na preparacao
da revolucdo e [..] vislumbrou claramente o envolvimento dos
anarquistas em atos de terrorismo, ele preocupou-se igualmente com a
ideia da Internacional Grevista para desenvolver a luta direta das
massas contra o capital. [...] Na verdade, ele nunca se preocupou estreita
ou acriticamente com as taticas terroristas ou sindicalistas, mas
apreciou o valor de ambas. (Cahm, 1989, pp. 276, 280)

E verdade que tal conclusdo refere-se apenas ao periodo que vai de 1872 a 1886;
para conclusdes mais precisas acerca do periodo posterior, seria necessario empreender
uma continuidade deste estudo iniciado por ela, tomando como base os escritos de 1887
a1921.

anarquismo, revolucdo’, nas palavras de Malatesta, ja que, de outro modo, outras forgas iriam influenciar
os sindicatos no sentido da socialdemocracia, do catolicismo etc.” (Nettlau, 1996, p. 281) Tanto nestas
citagces no corpo do texto quando nesta nota coloquei a referéncia a edigdo inglesa do livro de Nettlau,
porque a edi¢do em portugués (Nettlau, 2008 / no prelo), traduzida da edicdo francesa, € um pouco diferente
e suprime certos trechos.
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De qualquer forma, o cerne do argumento parece-me bem colocado. Nos
praticamente 50 anos de anarquismo de Kropotkin ha diferentes posicdes sendo por ele
defendidas. Se hd mais homogeneidade nas posi¢oes filosoficas e teoricas, ha posicdes
mais plurais no debate organizativo e nas relacdes com as histéricas correntes do
anarquismo insurrecionalista e do anarquismo de massas. As hipdteses explicativas para
tanto foram apontadas anteriormente: talvez pela posicdo de Kropotkin como jornalista
do “movimento”, talvez pela crenga numa heterogeneidade de estratégias e taticas; talvez
por ambas.

E se € verdade que ndo se pode desvincula-lo completamente da “propaganda pelo
fato”, também ndo ¢é possivel fazé-lo com o sindicalismo revolucionario, como no caso
de René Berthier (2018, p. 12), que afirma ver apenas “distor¢des que sdo feitas ao
pensamento de Kropotkin com o Unico propdsito de provar que ele foi um pensador
sindicalista revolucionario”.

Realmente Kropotkin ndo pode ser considerado apenas um pensador sindicalista
revolucionario, mas, como pretendo mostrar a seguir, parece inegavel que ele tenha
sustentado, em diferentes momentos de sua vida, particularmente entre os anos 1881 e

1912, posicdes bastante vinculadas ao sindicalismo revolucionario.

KROPOTKIN E O SINDICALISMO REVOLUCIONARIO (1881-1912)
Entre 1881 e 1912, em diversos momentos, Kropotkin discutiu e defendeu o
sindicalismo revolucionario. Cumpre, entretanto, antes de expor e analisar suas posicdes

a este respeito, apresentar brevemente alguns elementos conceituais.

Syndicalism: Sindicalismo Revolucionario e Anarcossindicalismo

Quando se estuda globalmente a historia do movimento sindical, é possivel notar
que, a partir dos anos 1870, no seio da AIT, emerge uma forma inovadora e revolucionaria
de sindicalismo.

De acordo com Van der Walt (2019a, pp. 253-254), em termos teoricos, ela se
expressa na obra de Bakunin, em seu periodo anarquista e internacionalista, ainda no fim
dos anos 1860; em termos praticos, inicia-se com a Federacion Regional Espafiola
[Federacdo Regional Espanhola] (FRE), organizagdo sindical fundada em 1870 na

Espanha e vinculada & “Primeira Internacional”, que alguns anos depois de sua fundacéo
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chegou a 60 mil membros. Tal tradigéo sindical desenvolveu-se ao longo dos anos 1870
e 1880, em escritos de distintos autores e em sindicatos de diferentes paises, inclusive da
América Latina.®®

Ou seja, quando a CGT foi fundada, em 1895, havia ja uma tradicdo, em termos
de pensamento e acgdo, dessa forma de sindicalismo que ela praticara até a Primeira
Guerra. A CGT foi importante ndo apenas por sua praxis na Franca, e por tornar-se
referéncia sindical para 0 mundo europeu e hispano-luséfono, mas também por difundir
amplamente o termo “syndicalisme révolutionnaire” [sindicalismo revolucionério], para
expressar suas concepcles e praticas sindicais. A adjetivagdo “révolutionnaire”, no
francés, era necessaria, na medida em que o termo “syndicalisme”, como no portugués,
referia-se ao sindicalismo de maneira geral, abarcando o sindicalismo revolucionario e o
anarcossindicalismo, mas também as formas de sindicalismo patronais, amarelas,
reformistas, corporativistas etc.

Entretanto, quando se observa o0 mundo anglofono, a questéo € distinta. Em inglés,
o termo “syndicalism”, utilizado a partir do inicio do século XX, derivou do
“syndicalisme révolutionnaire” francés; trata-se, portanto, de um sinénimo de
“revolutionary unionism” (inglés) e distingue-se dos termos mais amplos “unionism”
(inglés), “syndicalisme” (francés) e “sindicalismo” (portugués).

Portanto, a experiéncia tedrico-pratica do sindicalismo revolucionario precedeu,
em algumas décadas, ndo apenas a CGT francesa, mas a propria invencdo dos termos
“syndicalisme révolutionnaire” (francés) e “syndicalism” (inglés). Essa tradicdo de
pensamento e acao que se iniciou entre o fim dos anos 1860, que se consolidou nos anos
1870 e 1880, e que passou a se expressar pelos mencionados termos entre 0s anos 1890 e
1900, possui continuidade depois disso. Grandes exemplos dessa tradicdo syndicalist
incluem, além da CGT, a mencionada Internacional Sindicalista, fundada na passagem de
1922 para 1923, em Berlim, na Alemanha, e inlmeras outras experiéncias em todo o

mundo, ao longo do século XX, e mesmo deste inicio de século XX1.2°

19 Os principais exemplos foram: no México, o Congreso General de Obreros Mexicanos [Congresso Geral
de Trabalhadores Mexicanos] (CGOM), fundado em 1876; nos Estados Unidos, a Central Labor Union
[Sindicato Central] (CLU), fundada em 1884; em Cuba, o Circulo de Trabajadores de La Habana [Circulo
de Trabalhadores de Havana] (CTH), fundado em 1885. (Hart, 2007; Gutiérrez Danton, 2010, p. 27;
Fernandez, 2000, p. 126)

20 <A influéncia e o papel histérico do sindicalismo foram substanciais, em especial entre os anos 1890 e
1920. Nesse periodo, anarquistas e sindicalistas fundaram, conduziram ou influenciaram sindicatos em
paises t&o distintos como: Africa do Sul, Alemanha, Argentina, Australia, Bolivia, Brasil, Bulgaria, Canada,
Chile, China, Colémbia, Costa Rica, Cuba, Egito, El Salvador, Equador, Espanha, Estados Unidos, Franca,
Gra-Bretanha, Guatemala, Holanda, Irlanda, Italia, Japdo, México, Nova Zelandia, Paraguai, Peru, Pol6nia,
Portugal, Suécia, Uruguai e Venezuela.” (Van der Walt, 2019, p. 254) Depois disso, houve intimeros outros
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Cumpre ainda notar que o termo ‘“anarcossindicalismo” ¢é posterior ao
“syndicalism”, tendo-se difundido desde os anos 1920 e ganhado destaque com a
Confederacé@o Nacional dos Trabalhadores (CNT), protagonista da Revolucéo Espanhola
(1936-1939). Ainda assim, dependendo de como o anarcossindicalismo for conceituado,
também é possivel encontrar experiéncias histdricas anteriores as proprias invencao e
difusdo do termo. Desde o surgimento do termo ‘“anarcossindicalismo”, tém havido
inumeros esforcos de se conceituar o sindicalismo revolucionério e o anarcossindicalismo
— em alguns casos, se enfatiza a diferenca entre essas duas formas de sindicalismo; em
outros, se afirma que sdo praticamente sindbnimos —, e, no mundo angl6fono, uma
tendéncia de abarcar ambos com o conceito de “syndicalism”.?!

Foi por ndo haver um sinénimo em portugués para “syndicalism” — visto que, no
Brasil, ndo utilizamos com rigor a diferenga entre “sindicalismo” e “unionismo”, e Nnos
referimos a todas as formas de sindicalismo sob este termo — que propusemos, em
inimeras ocasioes, expressoes como “forma revolucionaria de sindicalismo” ou
“sindicalismo de intengdo revoluciondria” para nos referir a este “syndicalism”, que
abarca tanto o sindicalismo revolucionario quanto o anarcossindicalismo. (Ver, por
exemplo: Santos e Silva, 2018; Corréa, 2018; Van der Walt, 2019b)

Esse syndicalism, forma revolucionaria de sindicalismo, pode ser definido da

seguinte maneira:

O sindicalismo [syndicalism] concentra-se na reivindicacdo de que
0s sindicatos — construidos por meio de lutas diarias, préaticas
radicalmente democréticas e educacgdo popular — constituem uma forca
insubstituivel para defender e estender conquistas e direitos da classe
trabalhadora e sdo alavancas cruciais para a revolucdo social. Ac¢do
direta, solidariedade, autoatividade e desenvolvimento de
conhecimento técnico e politico s&o meios para permitir a acumulagéo
de forcas individuais e organizativas para uma greve geral
revolucionaria [...], na qual trabalhadores ocupam seus locais de
trabalho, tomam o controle dos meios de producéo e constroem uma
ordem socialista livre, baseada na autogestdo, no planejamento
participativo vinculado a assembleias e conselhos, e na produgéo
voltada para a necessidade e ndo para o lucro ou o poder de uma minoria
dominante. (Van der Walt, 2019a, p. 249)

casos, sendo o mais expressivo deles o da Confederacdo Nacional do Trabalho (CNT), em particular durante
a Revolucdo Espanhola de 1936-1939. Diversas experiéncias foram levadas a cabo ndo apenas ao longo de
todo o século XX, mas mesmo neste inicio de século XXI. (Van der Walt, 2016a, 2016b, 2019) Para
conhecer os principais casos de 1990 a 2019, ver: Corréa, 2020, no prelo.

2L Para conhecer o debate conceitual e as distingdes entre sindicalismo revolucionario e
anarcossindicalismo, ver: Corréa, 2011; Berthier, 2017; Damier, 2009, pp. 23-41.
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O syndicalism - e, portanto, o sindicalismo revoluciondrio e o
anarcossindicalismo — constitui uma forma de sindicalismo que surgiu na AIT e que
depois disso espalhou-se pelo mundo. Trata-se de uma estratégia sindical para a luta de
classes, que envolve a articulagéo de trabalhadores por local de trabalho, mas néo apenas,
e que opera com independéncia de partidos, classes dominantes, Estado etc. Sob tal
estratégia, os sindicatos operam por meio da acdo direta, com os trabalhadores atuando
em seu proprio favor, e do exercicio pratico da autogestdo e do federalismo, construindo
lutas com protagonismo das bases, em processos amplamente democraticos (“de baixo
para cima”).

Esses sindicatos tém como foco as lutas reivindicativas de base econdmica (e, em
certos casos, politicas, ndo eleitorais, no sentido de reivindicacdes frente ao Estado) e
como objetivo uma revolugdo social, na qual o protagonismo das massas €
imprescindivel, que possa substituir a sociedade capitalista por uma sociedade livre e
igualitaria. A cultura revolucionaria de classe — que estimula a solidariedade, a luta
coletiva, os fins transformadores, o internacionalismo, o antimilitarismo etc. —, assim
como a pedagogia dessas lutas, que ensina e educa os trabalhadores na pratica, e se
complementa com os esforcos educativos de maneira geral, contribuem com a

radicalizacdo necessaria dos trabalhadores para a revolugéo e a nova sociedade.

* * *

Quando sustento, neste texto, que Kropotkin discutiu e defendeu o “sindicalismo
revolucionario”, considero que se trata deste syndicalism, que emerge na Internacional,
que se difunde pelo mundo com outras experiéncias, incluindo a CGT francesa, e que
nem sempre é chamado por esses nomes.

Os textos citados a seguir foram escritos originalmente em francés e em inglés, e
neles Kropotkin utiliza distintos termos para se referir ao sindicalismo. Usufrui daqueles
mais neutros como “syndicalisme” (francés) e “trade-unionism” (inglés). (Kropotkin,
1907, p. 2; 2014l, p. 373) E também dos termos adjetivados, como no caso de
“revolutionary unionism” (inglés), ou quando reconhece que o “syndicat” pode tornar-se

“révolutionnaire” (francés). (Kropotkin, 2014r, p. 407; 1907, p. 2) Enfim, ele recorre
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também ao “syndicalism”, quando escreve em inglés. (Ver, por exemplo, as inumeras
mengdes em: Kropotkin, 2014r?2)

Referindo-se a essa forma de sindicalismo, em 1912, no artigo “Syndicalism and
Anarchism” [Sindicalismo e Anarquismo], Kropotkin a define como “luta direta do
trabalho contra o capital no campo econdmico”. (Kropotkin, 2014r, p. 403) Ainda em
1907, numa carta ao jornal sindicalista The Voice of Labour, ele a definiu como “a livre
organizacdo do trabalho, independente de todos os partidos parlamentares, visando a
solucdo direta — pelos proprios trabalhadores e por meio de seus sindicatos — do imenso
problema social”. (Kropotkin, 2014n, p. 387)

Para Kropotkin, esse sindicalismo possui “dois principios mais importantes”. O
primeiro deles, “agdo direta”, que se vincula exatamente as mencionadas luta direta e
solucdo direta, e que implica a auto-organizacdo dos trabalhadores, por si e para si, no
intuito de promover a luta de classes no campo econémico. O segundo, as “novas formas
de vida social baseadas na federagéo de sindicatos™, que tém a ver com uma perspectiva
prefigurativa da luta sindical, que, a0 mesmo tempo, constréi e protagoniza a luta
cotidiana, por meio de organismos de base e altamente democraticos, e faz destes
organismos 0s embrides da sociedade futura pos-revolucionéria. (Kropotkin, 2014r, p.
405) Mais adiante sera possivel compreender em maiores detalhes esses e outros aspectos
do sindicalismo revolucionario defendido por Kropotkin.

Importante notar que, para ele, esse syndicalism teve origem na AIT, a qual ele
caracteriza como “um grande movimento sindicalista [syndicaliste]”. (Kropotkin, 1907,
p. 2) E mais, considera que ambos os citados principios do sindicalismo revolucionario
(ag¢do direta e prefiguracdo) “foram, desde o inicio, 0s principios orientadores da
Associacdo Internacional dos Trabalhadores”. (Kropotkin, 2014r, p. 405) Associacdo esta
que foi formada por mutualistas franceses (discipulos de Pierre-Joseph Proudhon) e trade-
unionistas ingleses (seguidores de Robert Owen) e, pouco tempo depois de seu periodo
fundacional (1864-1866), adotou estratégias sindicalistas revolucionarias, hegemdnicas
pelo menos até 1871. (Kropotkin, 1987, p. 27; 2014v, p. 207; 1964, p. 103)

Kropotkin reconheceu 0 movimento anteriormente descrito, segundo o qual uma
nova forma de sindicalismo emergiu na AIT, expressando-se em ideias, praticas,

pensamentos e acdes. Ele também admitiu que os anarquistas tiveram papel muito

22 A publicagéo original deste texto, realizada nas edi¢es de julho e agosto de 1912 no periédico Freedom,
pode ser encontrada nestes links: https://freedomnews.org.uk/wp-content/uploads/2018/02 /Freedom-1912-
07.pdf e https://freedomnews.org.uk/wp-content/uploads/2018/02/Freedom-1912-08.pdf.
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importante nesse processo. (Kropotkin, 1987, pp. 27-29; 1964, p. 136) Explicou que as
iniciativas syndicalists que tiveram continuidade a partir de entdo em distintas localidades
— incluindo aquela da CGT francesa, a partir de 1895, e cuja influéncia para ele foi
relevante — tiveram como bergo ¢ referéncia historica a “Primeira Internacional”, e que,
ndo raro, desenvolveram novos termos para se referir as concepgdes e praxis
internacionalistas. (Kropotkin, 2014r, pp. 405, 411; 2014u, pp. 466-467; Nettlau, 1996,
p. 279)

Aspectos Fundamentais do Sindicalismo Revolucionario Kropotkiniano

Em grandes linhas, a estratégia sindicalista revolucionéria (syndicalist) defendida
por Kropotkin reivindica a construgdo de sindicatos massivos e fortes, abarcando todos
0s setores da classe trabalhadora, para a luta econdmica imediata contra a exploragéo
capitalista. Nessa luta — que, segundo Kropotkin, precisa ser realizada desde uma
concepcao de federalismo, acao direta e prefiguracdo —, € possivel ndo apenas radicalizar
0s sujeitos envolvidos, mas avancar na luta para uma perspectiva revolucionaria, de
transformacéo politica radical da sociedade. Os sindicatos sdo capazes de encabecar essa
transformacéo e de assumir as funcdes na nova sociedade socialista, sem Estado e classes
sociais. Tais posicOes serdo discutidas mais detalhadamente a seguir.

Ao analisar a luta de classes na sociedade, Kropotkin constata, sem dificuldades,
que, apesar de serem maioria, 0s trabalhadores (operarios e camponeses) vém sofrendo a
imposicdo da vontade de uma minoria capitalista poderosa. De modo que, para
potencializar a forca desses oprimidos, é fundamental promover sua organizacéo.

Conforme sustenta: “Temos de organizar as forgas dos trabalhadores [...] para
transforma-las numa formidavel maquina de luta contra o capital” (Kropotkin, 2014a, p.
294); numa “organizagdo que coloque todas as forgas para esmagar o feudalismo
capitalista” (Kropotkin, 2014b, p. 300). E a organizacdo capaz de dar conta desse objetivo
é o sindicato, e ndo o partido. “Nada pode inclinar a balanca a seu favor [dos
trabalhadores] sendo sindicatos enormes, que abarquem milhdes de proletéarios contra 0s
exploradores”. (Kropotkin, 2014e, p. 318; Ver também: Kropotkin, 2014a, p. 294)

Ou seja, é a organizacdo sindical que possui as melhores condigdes de
potencializar a incidéncia dos trabalhadores na luta de classes contra a exploracdo. E ela
que permite transformar a capacidade de realizagc&o dos trabalhadores numa forga social
e concreta capaz ndo apenas de incidir no jogo de forcas da realidade social, mas de buscar

e garantir a vitoria dos trabalhadores.
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Kropotkin (2014u, p. 469) compreende que tal esfor¢o organizativo pode se dar
tanto por meio da conformagdo de novos sindicatos, quanto pela participagdo em
organizacgdes sindicais ja existentes. E que é preciso dar conta da organiza¢éo nao apenas
de um ou outro setor da classe trabalhadora, mas de seu conjunto, abarcando, 0 maximo
possivel, o conjunto de explorados, dominados e oprimidos. Assim, tanto 0s operarios
quanto 0s camponeses — e mesmo 0s setores socialmente marginalizados — devem
encontrar possibilidades de se organizar em “sindicatos operarios ¢ camponeses”.

De modo que ndo ha em Kropotkin certas posi¢cdes que foram difundidas por
correntes do marxismo historico. Destacadamente, aquelas que consideram que apenas 0
proletariado urbano-industrial € o sujeito destinado a fazer a revolucdo, gragas a posicao
que ocupa na sociedade, ou aquelas que consideram que o campesinato € o “limpem” sdo
classes essencialmente conservadoras ou reaciondrias. Para ele, a capacidade
revolucionaria de uma classe tem a ver nao apenas com a posicao social de seus membros,
mas também com sua trajetoria; assim, a organizacéo e a luta de classes convertem-se em
fatores determinantes.

N&o se trata, contudo, de virar de cabeca para baixo a centralidade do proletariado
urbano-industrial e defender, como contraponto, a centralidade do campesinato ou dos
marginalizados. Kropotkin (2014d, p. 315) reconhece que, para 0 sucesso de greves e
outros movimentos reivindicativos, assim como para as transformacdes de maior
envergadura, 0s setores mais importantes da economia de uma sociedade precisam estar
envolvidos.

Portanto, é essencial que facam parte desses sindicatos operarios e camponeses
todos os trabalhadores — da cidade e do campo, assalariados ou ndo — que reconhecam
sua condicdo subalternizada e que concordem em enfrentar as classes dominantes por
meio do conflito econdmico-social. Algo que envolve uma énfase na economia e assume
dois desdobramentos.

Primeiro, a necessidade de uma luta que se dé prioritariamente no campo
econdmico: “Visto que a grande luta para a qual nos preparamos ¢ uma luta
essencialmente econbmica, é no campo econdmico que nossa agitagdo deve se dar”.
(Kropotkin, 2014c, p. 306) Se em ultima instancia a luta de classes precisa apontar para
uma revolucdo social que ponha fim ao capitalismo, a disputa (via reforma ou revolucgéo)
do aparelho de Estado, restrita ao campo politico, é insuficiente.

Segundo, Kropotkin (2014k, p. 360) considera que, a0 passo que O critério

econdmico une os trabalhadores, em torno de condigdes e interesses comuns de classe,
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para a luta unificada contra a exploracdo, os critérios politicos e/ou ideoldgicos, que
incluem a partidarizagdo da militancia sindical, os distancia, 0s separa uns dos outros.
Essa “luta entre o trabalho e o capital [...] exige que os trabalhadores apresentem ao
capitalista uma massa compacta — unida, e ndo subdividida por suas opinides politicas”.

Tal é o motivo da necessidade desse sindicalismo encampar uma sincera

independéncia de classe frente aos partidos politicos.

As demandas da batalha cotidiana entre o trabalhador e o patrdo, os
milhares de confrontos dessa luta oculta que os trabalhadores devem
travar em toda oficina, em toda fabrica, em toda mina, sdo tdo visiveis,
que nao pode haver a menor ddvida quanto a necessidade de sindicatos
operarios completamente independentes de partidos politicos,
socialistas ou ndo. (Kropotkin, 2014m, p. 386)

Independéncia que, como apontado, tem de ser afirmada, inclusive, frente aos
partidos politicos de esquerda. As experiéncias histdricas da socialdemocracia e do
comunismo evidenciam marcadamente a natureza da relacdo desses partidos com o0s
sindicatos e 0 movimento operario e camponés em geral. Subordinacdo de suas estruturas
e suas lutas aos interesses politico-partidarios de conquista e/ou manutencao do poder de
Estado; hierarquia e substituismo dos partidos frente aos movimentos. E as consequéncias
historicas dessa relacdo foram projetos que avangaram muito pouco nas reformas e, em
distintas ocasides, conformaram-se, de fato, em forgas contrarrevolucionarias.

Sustentar essa posi¢cdo ndo significa, para Kropotkin, a defesa do economicismo
ou o descarte da luta politica. Essa luta no campo do trabalho — por meio da qual operéarios
e camponeses enfrentam diretamente patrfes e latifundiarios contra a exploracdo —
coloca-se como Unica alternativa as lutas pela conquista reformista ou revolucionaria do
Estado (socialdemocracia ou comunismo).

Esse é o Unico campo a partir do qual se pode iniciar e desenvolver um processo
revolucionario capaz de conduzir a anarquia socialista. As lutas econémicas (que podem
ser reivindicagdes ou greves nos locais de trabalho, sabotagem ou “terrorismo
econdmico”, todos os quais, em algum momento, foram defendidos por Kropotkin) sdo
formas de acdo direta e podem se tornar politicas. 1sso ocorre na medida em que as lutas
extrapolam a categoria ou o local de trabalho em que tiveram inicio, ampliam-se para
outros ramos, envolvem locais de moradia, radicalizam-se e avancam em sentido
revolucionario, visando ao fim do capitalismo e a destruicdo do Estado, ou seja, a

socializagdo econbmica (da propriedade) e politica (do poder) e ao fim das classes socialis.



Tais lutas tornam-se politicas porque promovem um enfrentamento sistémico a
dominacdo em geral e as classes dominantes em particular, e porque, ao colocarem
realmente em xeque o capitalismo, colocam também o Estado, visto que este faz parte do
sistema capitalista, quando tomado em sentido ampliado. (Kropotkin, 2014c, p. 306)

Esse movimento de radicalizacdo e ganho de forga ndo € apenas possivel, sendo
necessario no projeto politico kropotkiniano. Lutas econdmicas imediatas precisam
avancar para uma transformacdo politica revolucionaria; os ganhos parciais tém de
converter-se em uma vitoria duradoura, na qual os trabalhadores, por meio de suas
organizacOes sindicais e comunitérias, imponham sua vontade as classes dominantes.
Kropotkin oferece mais detalhes acerca desses dois momentos da luta de classes.

Conforme mencionado, ele defende a promocéo cotidiana das lutas visando as
conquistas econdmicas imediatas. Argumenta que 0s sindicatos tém de “construir uma
forca capaz de impor melhores condigdes de trabalho aos patrdes”. E, com isso, garantir
conquistas como “melhor pagamento, redugdo nas horas de trabalho, fabricas mais
salubres, maquinas menos perigosas etc.” (Kropotkin, 2014m, pp. 384-385) Para a
realizacdo de tais reivindicacbes considera ser substancial um trabalho cotidiano e
permanente, que se faca presente em “repetidos atos de guerra, empreendidos diariamente
e em cada oportunidade que se possa preparar para a batalha decisiva e a vitoria”.
(Kropotkin, 2014c, p. 306) Reivindica ele: “Temos de agrupar trabalhadores de todos os
setores sob esse Unico proposito: ‘Guerra a exploragdo capitalista!” E temos que buscar
essa guerra implacavelmente, dia a dia, pela greve, pela agitacdo, por todos 0os meios
revolucionarios”. E essa pratica que permitira aos trabalhadores que desenvolvam e
aprofundem seu préprio programa. (Kropotkin, 2014a, p. 294)

Ferramenta importante para o exercicio cotidiano da luta de classes € a greve.
Escreve Kropotkin (2014c, pp. 308-310) que a greve é uma “arma que os trabalhadores
empunham em diferentes contextos, onde quer que estejam”, e que “pode ser utilizada a
qualquer momento, de acordo com as circunstancias.” Essa forma de resisténcia coletiva
pressiona os patroes a aceitarem as reivindicacdes dos trabalhadores, e, a0 mesmo tempo,
cumpre um papel pedagogico, na medida em que estimula nos sindicatos a solidariedade
e a organizagdo. “Longe de desenvolver os instintos egoistas, a greve serve para
desenvolver o senso de solidariedade que emerge do proprio coragdo da organizagao”.
Ademais, “a resisténcia e a greve sdo meios excelentes por meio dos quais os
trabalhadores podem se organizar” e fortalecer sua capacidade auto-organizativa, pois

ndo se pode esquecer que “a massa dos trabalhadores deve organizar-se por si mesma”.

ITHA IATH 44



Kropotkin reivindica ainda, também como mencionado, que haja uma
radicalizacdo e um ganho de forca permanentes, permitindo ao movimento que supere as
reivindicagbes econdmicas imediatas e busque uma transformacdo politica

revolucionaria.

O objetivo da revolugdo é a expropriacdo daqueles que detém a
riqueza da sociedade, e é contra esses proprietarios que devemos nos
organizar. Devemos reunir todos nossos esfor¢os visando a criagdo de
uma organizacdo vasta de trabalhadores para buscar esse objetivo. A
organizacao da resisténcia e da guerra ao capital deve ser o principal
objetivo da organizacdo dos trabalhadores, e seus métodos devem ser
informados ndo pelas lutas sem sentido da politica burguesa, mas pela
luta, por todos os meios possiveis, contra aqueles que atualmente detém
ariqueza da sociedade — e a greve € um excelente meio de organizacao
e uma das ferramentas mais poderosas na luta. (Kropotkin, 2014c, p.
311)

Se 0 movimento fizer dos pequenos ganhos sua finalidade, abrindo méo desta
perspectiva revolucionéria, tera sucumbido ao reformismo e ndo atingira os referidos
objetivos finalistas. O desafio é, portanto, construir “um movimento sindical ndo apenas
interessado em aumentos de salario e reducdo de horas de trabalho, mas inspirado pela
grande ideia de se livrar dos parasitas e tomar posse de suas obras”. (Kropotkin, 2014j, p.
356) Ou seja, promover esse finalismo revolucionario e socialista. “E importante que
todos a frente do movimento tenham clareza sobre qual € 0 objetivo final da organizacéo™.
Os sindicatos precisam construir “uma poderosa forca que, no dia da revolucdo, ird impor
sua vontade sobre exploradores de todo tipo”. (Kropotkin, 2014c, pp. 303, 306)

Para esse avanco, € muito importante garantir um crescimento geografico,

articulado de baixo para cima, por meio do federalismo:

Secdes profissionais, federacBes abarcando todos os trabalhadores
da mesma profissdo, federagdo de todas as profissdes de uma mesma
localidade, de uma regido, e grupos de combate independentes das
profisses, mas, antes de tudo, socialistas — é assim que eles [os
sindicalistas espanhdis fiéis as tradi¢des anarquistas da Internacional]
constituem as estruturas do exército revolucionario. (Kropotkin, 2014b,
p. 299)

E reforcar esse combate por meio de ferramentas como a greve geral, 0s combates
de rua e a forca das armas. Kropotkin (2014p, p. 395) enfatiza que “a greve foi uma ligdo
maravilhosa em muitos aspectos. Demonstrou-nos a possibilidade pratica de uma greve
geral.” A greve geral envolve uma paralizagcdo generalizada dos trabalhadores em uma

localidade, e mobiliza uma forga relevante dos trabalhadores no enfrentamento aos
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patrfes. Se € verdade que ela ndo é e nem substitui a revolucdo social, ndo se pode negar
que constitua um passo importante para sua aproximacédo; a greve geral tem potencial
para radicalizar o movimento sindical, estimular outras iniciativas combativas e criar
condicdes para insurrei¢des e lutas mais avancadas.

A forca das reivindicagdes econdmicas, das greves parciais e da greve geral para
0 projeto revolucionério aumenta, na medida em que podem se somar aos combates de
rua, as barricadas e as acdes armadas. Kropotkin acredita na necessidade de um trabalho
de base prolongado e na conciliagdo entre lutas de massa e formas mais avancadas de
combate; e, com isso, nega o espontaneismo e o insurrecionalismo.

Argumenta que as “barricadas tém de ser preparadas por meio da atividade
prolongada no seio das massas, algumas vezes durante anos”. De modo que os conflitos
e as trincheiras de luta mais acirrada ndo sdo protagonizados por individuos heroicos,
pequenos grupos de vanguarda ou militantes descolados das bases; eles devem expressar
um trabalho prévio prolongado e com envolvimento significativo das massas. E preciso
ter em mente que “sem um povo rebelde ndo ha barricadas”, e que os revolucionarios
precisam “tornar-Se 0 povo no seio do povo”. Vale o mesmo quando se trata de aliar os
sindicatos as distintas formas de conflito armado: lutas armadas e lutas de massas séo
indissocidveis. “Sem as massas ndo ha barricadas! Sem as massas ndo ha luta armada!”
(Kropotkin, 2014f, p. 324)

Essa radicalizacdo e esse avanco precisam ser permanentemente estimulados
pelos revolucionarios socialistas (incluindo os anarquistas) nos sindicatos. Mas nédo é s
iss0. A maneira como isso € feito no cotidiano organizativo, 0s meios que sdo fortalecidos
e estimulados estdo completamente vinculados aos fins que serdo ou ndo atingidos; sdo
esses meios que indicardo se o objetivo final anteriormente enunciado serd ou ndo
concretizado. “Os meios de a¢do propostos” devem estar “em concordancia com os
objetivos propostos”. (Kropotkin, 2014c, p. 304)

Como indicado, Kropotkin (2014r, p. 405) compreende que sdo dois 0s principios
mais importantes na construcao desses meios: a acdo direta e a perspectiva prefigurativa.
Ambos sdo centrais na construcdo de uma linha sindical adequada.

Para ele, € imprescindivel a “a¢ao direta das organizag¢des operarias”, das massas,
ou seja, “a ideia precisa de uma acdo direta por meio de seus proprios sindicatos”.
(Kropotkin, 2014n, pp. 387-388) Isso exige um sindicalismo que tenha por base a “auto-
organizagdo dos trabalhadores”, que ndo conceda a outros (classes dominantes,

vanguardas supostamente iluminadas, partidos politicos ortodoxos, politicos eleitos etc.)
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seu protagonismo organizativo e de acdo; um sindicalismo que proporcione condigdes de
organizacgdo e que estimule a luta dos trabalhadores, por si e para si. (Kropotkin, 2014u,
p. 467) Algo que vale tanto para o caso da busca dos ganhos econdémicos imediatos quanto
do caso da busca da transformacéo politica revolucionaria.

Ao mesmo tempo, € imprescindivel a prefiguracdo, que implica “promover entre
as massas as ideias que consideramos ser as bases do desenvolvimento vindouro”.
(Kropotkin, 2014h, p. 344) lIsso significa que aqueles elementos vinculados ao
protagonismo democratico, federalista e autogestionario — associacao voluntéria, decisdes
de base, articulacdo de baixo para cima, combate permanente ao centralismo e a
burocratizacdo —, todos os quais sdo imprescindiveis numa sociedade federalista e
autogestionaria (socialista, sem Estado e sem classes), devem também nortear a prética
sindical de organizagéo e lutas.

Esse exercicio pratico do federalismo e da autogestdo na organizacdo e nas lutas
sindicais constroi o futuro no presente, produz os sujeitos da mudanca; trata-se, enfim, de
um meio substancial para que os fins pretendidos possam ser atingidos. Note-se que, para
Kropotkin, isso ndo implica construir uma realidade utopica para isolar da sociedade essa
iniciativa e as pessoas que dela fazem parte. Implica, distintamente, produzir uma cultura
de classe capaz de apontar estrategicamente para o objetivo pretendido: a transformacéo
desta sociedade na direcdo da socializacéo da propriedade e do poder.

Também conforme mencionado, Kropotkin (2014u, pp. 467, 469) destaca que 0s
sindicatos tém uma funcdo importante nesse movimento de revolucdo e socializacéo.
Afinal, eles sdo ndo apenas “meios poderosos de preparar a revolu¢do social”, mas
também “‘células para a ordem social futura”. “Os sindicatos operarios sao nao apenas
“um poder revolucionario” na sociedade presente, mas “uma forca para a organizacdo
futura” da sociedade.

Eles possuem um papel importante na expropriacdo das classes dominantes: as
“organizagdes sindicais poderiam tomar posse das docas, das ferrovias, das minas, das
fabricas, das terras, dos comeércios e geri-los ndo mais para o interesse de alguns
capitalistas, mas para a sociedade como um todo.” (Kropotkin, 2014r, p. 407) Para tanto,
é indispensavel, desde o presente, “criar entre as classes trabalhadoras estruturas sindicais
gue possam um dia substituir os patrées e tomar em suas proprias maos a producao e a
gestao de toda industria”. (Kropotkin, 2014m, p. 385) Por esse motivo, séo os sindicatos

0s organismos mais adequados para assumir a autogestdo da produ¢do hum momento pos-
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revolucionario, mas ndo apenas da producdo. De acordo com a posi¢do de certos
anarquistas e trabalhadores europeus:

No primeiro esforgo para o estabelecimento da ordem futura — seja
nas aldeias, entre o campesinato, numa cidade ou provincia que
proclame a comuna — a organizacdo da vida e da producdo, sob
principios comunistas, seré responsabilidade dos sindicatos operarios,
e gque somente eles podem levar a cabo a enorme tarefa da reconstrucao
da indUstria para os interesses de toda a sociedade. (Kropotkin, 2014u,
p. 467)

Os sindicatos ndo servem, portanto, apenas para a resisténcia e a luta na sociedade
presente. Eles também possuem serventia na transformacdo desta sociedade e na
construcdo da nova sociedade. De maneira que eles ndo desaparecem com a revolucao

social e tornam-se centrais no periodo reconstrutivo.

Os anarquistas, as massas e os sindicatos

O anarquismo sO terd um papel relevante na sociedade se conseguir penetrar
amplamente no universo dos trabalhadores e converter-se hum enorme movimento de
massas. Para Kropotkin (2014h, p. 345), “é apenas nas grandes massas trabalhadoras [...]
que nossas ideias atingirdo seu pleno desenvolvimento”. E para garantir essa influéncia
sobre as massas, Kropotkin (2014f, p. 325) sustenta serem insuficientes os esforcos
insurrecionalistas protagonizados com certa frequéncia pelos anarquistas. Considera ele
gue 0 poVvo ja “ndo esta exigindo uma acdo isolada, mas homens de acdo em suas fileiras”,
homens estes que tém como tarefa ndo substituir os trabalhadores e nem protagonizar atos
heroicos ou aventureiros descolados das bases, mas ajudar as massas “a avancar e a dar
0S poucos passos que as separam da revolucdo”. Posicdo esta que motivou Kropotkin a
fazer cinco grandes recomendacdes a militancia anarquista.

Primeiro, os anarquistas ndo podem se isolar das massas trabalhadoras; € essencial
gue estejam permanentemente com o povo, que vivam e ajam com ele. “As massas devem
saber quem somos, e 0s anarquistas devem ter coragem para engajar-se” em suas lutas.
Sem essa relacdo intima com o universo popular, o anarquismo simplesmente perde seus
propdsitos, sua razdo de ser. (Kropotkin, 2014f, p. 323)

Segundo, esse engajamento nas lutas dos trabalhadores exige que o0s anarquistas
participem do movimento operario e sindical, pois € nesses espagos que acontecem 0S
esforcos organizativos e combativos das massas. A partir desse engajamento, torna-se

relevante “fazer com que as ideias anarquistas penetrem no grande movimento operario”
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e “introduzir nos sindicatos operarios as ideias anarquistas”. (Kropotkin, 2014h, p. 344;
2014i, p. 347)

Terceiro, é indispensavel encontrar um termo adequado para a relagdo entre
anarquismo e movimento operario-sindical. Antes de tudo, deve-se “estar no movimento,
mas, ainda assim, sempre permanecer sendo n6s mesmos”. Ou seja, 0 movimento
operéario e o sindicalismo, mesmo em suas formas revolucionérias e libertéarias, ndo
podem e nem devem substituir o anarquismo; eles tém de contar com a participacao e a
influéncia dos anarquistas.

Quarto, ndo basta estar entre os trabalhadores, no movimento operario, nos
sindicatos; € imprescindivel estar ali com um propdsito, um objetivo, uma linha a seguir.
E essa linha é a estratégia do sindicalismo revolucionario, conforme delineada
anteriormente. Os anarquistas devem “trazer [essas] nossas ideias ao movimento, difundi-
las, por todos os meios, entre as massas”; eles tém de contribuir para “despertar nos
operarios e nos camponeses uma compreensao de seu préprio poder”, e para fazer com
que se engajem nas lutas econdmicas e politicas. (Kropotkin, 2014h, p. 344; 2014u, p.
468, grifos meus)

Quinto, é crucial saber como promover essa linha estratégica entre 0s
trabalhadores. Deve-se ter em mente que essa mobiliza¢do das massas ¢ algo que “requer
muito trabalho de base, a ser feito com antecedéncia”, algo que exige esforgo, tempo e

regularidade. (Kropotkin, 2014f, p. 323) E que precisa ser feito

por aqueles meios, e somente por eles, que estejam em estrita
concordancia com nossos principios — sem qualquer concessao as atuais
tendéncias autoritarias ou estreitas do movimento [...], sem fazer
nenhuma daquelas concessfes que muitas vezes parecem convenientes,
mas que, no longo prazo, sempre se mostram como abandono dos
verdadeiros principios em fungdo de uma mera sombra de sucesso
momentaneo. (Kropotkin, 2014h, p. 344)

Se a estratégia e, principalmente, as taticas podem ter certa flexibilidade, os
principios ndo. Eles ndo podem ser abandonados em favor de um pragmatismo que retire
do movimento sua capacidade transformadora.

Finalmente, é imprescindivel que a relacdo dos anarquistas com as massas, Seus
movimentos, seus sindicatos, seja antiautoritaria, libertaria. Por um lado, os anarquistas
precisam garantir a “ascendéncia que nossas ideias terdo no[s] movimento[s]”; eles tém
de afirmar sua influéncia na organizacdo, no crescimento e na radicalizacdo desses

movimentos, para que caminhem nessa linha desejada. Por outro lado, os anarquistas
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precisam fazer isso dentro de certos pressupostos éticos e politicos; eles ndo devem se
“juntar a essa luta por supremacia. Nao podemos, ndo devemos alimentar ideias tais como
aquela de tomar posse do[s] movimento[s]”. Isso porque esses movimentos das massas
ndo podem ser dominados, aparelhados, subordinados, alienados. Devem ter assegurada
sua condigéo de verdadeiros protagonistas das conquistas populares, sejam elas reformas
ou mesmo revolugdes. (Kropotkin, 2014h, p. 344)
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